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CZESC PIERWSZA: WPROWADZENIE, PRZEPISY KODEKSU, PRZEPISY
STANDARDOW MIEDZYNARODOWYCH ORAZ DEFINICJE

1.0

2.0

Wprowadzenie i zakres

Miedzynarodowy standard zarzqdzania wynikami jest obowigzujacym miedzynarodowym
standardem opracowanym jako cze$¢ Swiatowego programu zwalczania dopingu w
sporcie

Celem Miedzynarodowego standardu zarzqdzania wynikami jest okreSlenie
najwazniejszych obowigzkéw organizacji antydopingowych w zakresie zarzadzania
wynikami. Oprdécz opisu pewnych ogélnych zasad zarzadzania wynikami (rozdziat 4),
niniejszy standard miedzynarodowy okresla réwniez najwazniejsze obowigzki odnoszace
sie do poszczegdlnych etapow zarzadzania wynikami - od wstepnej oceny i
powiadomienia o podejrzeniu naruszenia przepiséw antydopingowych (rozdziat 5), przez
tymczasowe zawieszenie (rozdziat 6), postawienie zarzutu naruszenia przepiséw
antydopingowych i wskazanie proponowanej kary (rozdziat 7), proces rozpatrywania
sprawy (rozdziat 8), do etapu wydania decyzji i powiadomienia o niej (rozdziat 9) oraz
odwotania (rozdziat 10).

Niezaleznie od obowigzkowego charakteru niniejszego standardu miedzynarodowego
oraz faktu, Ze odstepstwa od niego po stronie organizacji antydopingowych moga
powodowaé konsekwencje z tytutu niezgodnoSci, przewidziane w Miedzynarodowym
standardzie zgodnos$ci z Kodeksem dla sygnatariuszy, odstepstwa od niniejszego
standardu nie uniewazniaja wynikéw analiz ani innych dowod6éw naruszenia przepiséw
antydopingowych i nie moga stanowi¢ usprawiedliwienia dla ich naruszenia, z wyjatkiem
przypadkéw wyraznie przewidzianych w art. 3.2.3 Kodeksu.

Stosowane w niniejszym miedzynarodowym standardzie pojecia, Kktére zostaly
zdefiniowane w Kodeksie zaznaczono kursywa. Pojecia, ktére s3a zdefiniowane w
niniejszym miedzynarodowym standardzie lub tez w innym miedzynarodowym
standardzie zaznaczono przez podkreslenie.

Odpowiednie przepisy Kodeksu

Ponizsze artykuty Kodeksu sa bezposrednio zwigzane z Miedzynarodowym standardem
zarzadzania wynikami; artykuty te mozna znaleZ¢ odwotujac sie bezposrednio do
Kodeksu.

« art.2 Kodeksu  Naruszenia przepiséw antydopingowych
- art. 3 Kodeksu = Dowdd stosowania dopingu
« art.5 Kodeksu  Badaniai $ledztwa

« art. 7 Kodeksu  Zarzadzanie wynikami: odpowiedzialnos$¢, wstepna ocena sprawy,



powiadomienie, tymczasowe zawieszenie

« art.8 Kodeksu Zarzadzanie wynikami: prawo do sprawiedliwej rozprawy i
powiadomienie o postanowieniu

« art.9 Kodeksu  Automatyczne uniewaznienie wynikéw indywidualnych
- art. 10 Kodeksu Kary naktadane na osoby fizyczne

- art. 11 Kodeksu Konsekwencje wobec zespotow

« art. 13 Kodeksu Zarzadzanie wynikami: odwotania

« art. 14 Kodeksu Poufnos¢i sprawozdawczos¢

« art. 15 Kodeksu Wykonywanie postanowien

- art. 20 Kodeksu Dodatkowe zadania i obowiazki sygnatariuszy oraz WADA

3.0 Definicje i interpretacja

3.1 Pojecia zdefiniowane w Kodeksie, stosowane w Miedzynarodowym standardzie
zarzadzania wynikami

ADAMS: Anti-Doping Administration and Management System [Antydopingowy System
Administracyjno-Zarzadzajacy] - internetowa baza danych stuzgca do wprowadzania,
przechowywania, udostepniania i raportowania danych, ulatwiajgca zainteresowanym
podmiotom i WADA realizacje dziatan antydopingowych zgodnie z przepisami o
ochronie danych osobowych.

Podanie: Udostepnienie, dostarczenie, nadzorowanie, utatwienie lub uczestniczenie w
inny spos6b w uzyciu lub proébie uzycia przez inng osobe substancji zabronionej lub
metody zabronionej. Definicja nie obejmuje czynnosci personelu medycznego
dziatajacego w dobrej wierze, stosujacego substancje zabronione lub metody zabronione
do uzasadnionych i zgodnych z prawem celéw leczniczych lub do innych wiarygodnie
uzasadnionych celéw. Definicja ta nie obejmuje dziatan wigzacych sie z substancjami
zabronionymi, ktére nie sg zabronione podczas badan poza zawodami, chyba ze
wszystkie okolicznosci swiadcza o tym, iz substancje te nie sa przeznaczone do
uzasadnionych i zgodnych z prawem celéw leczniczych lub Ze ich celem jest poprawienie
wynikéw sportowych.

Niekorzystny wynik analizy: Raport sporzadzony przez laboratorium akredytowane
przez WADA lub inne laboratorium zatwierdzone przez WADA stwierdzajacy, zgodnie z
Miedzynarodowym standardem dla laboratoriéw, obecno$¢ w prébce substancji
zabronionej lub jej metabolitow lub markeréw, albo potwierdzajacy uzycie metody
zabronionej

Niekorzystny wynik paszportowy: Raport okresSlany jako niekorzystny wynik
paszportowy, opisany w odpowiednich standardach miedzynarodowych.



Organizacja antydopingowa: WADA lub sygnatariusz, ktéry ma obowigzek przyjecia
przepisow okreslajacych zasady wszczynania, prowadzenia lub egzekwowania
jakiejkolwiek czesci procesu kontroli antydopingowej. Sygnatariuszami sa na przyktad
Miedzynarodowy Komitet Olimpijski, Miedzynarodowy Komitet Paraolimpijski, inni
organizatorzy duzych wydarzen sportowych, ktérzy przeprowadzaja badania podczas
swoich wydarzen sportowych, federacje miedzynarodowe oraz krajowe organizacje
antydopingowe.

Zawodnik: Dowolna osoba, ktéra uczestniczy w sporcie na szczeblu miedzynarodowym
(zgodnie z definicjg kazdej federacji miedzynarodowej) lub szczeblu krajowym (zgodnie
z definicja krajowej organizacji antydopingowej). Organizacja antydopingowa moze
takze stosowal przepisy antydopingowe wobec zawodnikéw, ktoérzy nie s3 ani
zawodnikami klasy miedzynarodowej, ani zawodnikami klasy krajowej, przyjmujac, Ze sa
oni objeci pojeciem ,zawodnik”. Zawodnikéw, ktérzy nie sg zawodnikami klasy
miedzynarodowej ani zawodnikami klasy krajowej organizacja antydopingowa moze:
poddawa¢ badaniom ograniczonym lub zrezygnowaé¢ w ogole z ich badania; analizowa¢
probki w zakresie mniejszym niz pelna lista substancji zabronionych; wymagaé
ograniczonej informacji o miejscu pobytu lub nie wymagac¢ jej wcale; nie wymagac
uzyskania wytaczenia dla celéw terapeutycznych z gory. Jezeli jednak ktorykolwiek
zawodnik, w stosunku do ktérego organizacja antydopingowa postanowita skorzysta¢ ze
swoich uprawnien do badan i ktéry uczestniczy w zawodach rangi nizszej niz zawody
miedzynarodowe lub krajowe naruszy przepisy antydopingowe okreslone w artykutach
2.1, 2.3 lub 2.5, wowczas nalezy stosowac kary okreslone w Kodeksie. Dla celéw art. 2.8 i
art. 2.9 oraz dla celéw informacji i edukacji antydopingowej zawodnikiem jest kazda
osoba, ktoéra uczestniczy w sporcie podlegajacym jakiemukolwiek sygnatariuszowi,
rzadowi lub innej organizacji sportowej, ktéra przyjeta Kodeks.

[Komentarz do definicji pojecia ,zawodnik”  Osoby, ktére uczestniczg we
wspotzawodnictwie sportowym mogq naleze¢ do jednej z pieciu kategorii: 1) zawodnik
klasy miedzynarodowej 2) zawodnik klasy krajowej 3) osoba, ktéra nie jest zawodnikiem
klasy miedzynarodowej ani krajowej, ale wobec ktérej federacja miedzynarodowa Ilub
krajowa organizacja antydopingowa zdecydowata sie egzekwowaé¢ swoje uprawnienia 4)
zawodnik uprawiajqcy sport rekreacyjnie; oraz 5) osoba, wobec ktdrej federacja
miedzynarodowa lub krajowa organizacja antydopingowa nie zdecydowata sie
egzekwowacé¢ swoich uprawnien. Wszyscy zawodnicy klasy miedzynarodowej i klasy
krajowej podlegajq przepisom Kodeksu Antydopingowego. Doktadne definicje sportu na
poziomie miedzynarodowym i sportu na poziomie krajowym zostang okreslone w
przepisach antydopingowych federacji miedzynarodowych i krajowych organizacji
antydopingowych].

Paszport biologiczny zawodnika: Program i metody stuzace gromadzeniu danych, opisane
w Miedzynarodowym standardzie badan i §ledztw oraz Miedzynarodowym standardzie dla
laboratoriéw.



Usitowanie: Swiadome zachowanie stanowigce istotny element zaplanowanego dziatania
majacego na celu naruszenie przepisow antydopingowych. Usitowanie naruszenia przepiséw
antydopingowych nie stanowi ich naruszenia, jezeli osoba zrezygnuje z préby naruszenia
przepisow antydopingowych zanim zostanie wykryta i ujawniona przez osobe trzecia,
nieuczestniczgca w prdbie naruszenia tych przepisow.

Wynik nietypowy: Raport laboratorium akredytowanego przez WADA lub innego
laboratorium zatwierdzonego przez WADA, wymagajacy przed podjeciem decyzji o
niekorzystnym wyniku analizy przeprowadzenia dalszych badan zgodnie z
Miedzynarodowym standardem dla laboratoriow lub zwigzanych z nim dokumentéw
technicznych.

Nietypowy wynik paszportowy: Raport okreSlony jako nietypowy wynik paszportowy,
zgodnie z opisem zawartym w odpowiednich standardach miedzynarodowych.

CAS: Court of Arbitration for Sport, Trybunat Arbitrazowy ds. Sportu.
Kodeks: Swiatowy Kodeks Antydopingowy.

Zawody: Pojedynczy wyscig, mecz, rozgrywka lub konkurs sportowy, na przyktad mecz
koszykowki lub bieg finalowy na 100 m podczas Igrzysk Olimpijskich. W przypadku
wyscigéw etapowych lub innych konkurséw sportowych, w ktérych nagrody przyznawane sa
codziennie lub w pewnych odstepach czasu, réznice miedzy zawodami a wydarzeniem
sportowym okreslaja przepisy odpowiedniej federacji miedzynarodowe;j.

Konsekwencje naruszenia przepiséw antydopingowych (,kary”): Za naruszenie przepisow
antydopingowych przez zawodnika lub inng osobe moze by¢ natozona jedna z nastepujacych
kar: (a) uniewaznienie - oznacza uniewaznienie wynikéw zawodnika uzyskanych podczas
konkretnych zawodéw lub wydarzenia sportowego oraz wszystkie wynikajgce z tego
konsekwencje, w tym przepadek wszelkich medali, punktéw i nagréd; (b) dyskwalifikacja -
oznacza, ze zawodnik lub inna osoba nie moze przez okreSlony czas uczestniczy¢ w
jakichkolwiek zawodach lub innych dziataniach ani by¢ beneficjentem $rodkéw finansowych
zgodnie z art. 10.14.1; oraz (c) tymczasowe zawieszenie - oznacza, ze zawodnik lub inna
osoba nie moze tymczasowo uczestniczy¢ w jakichkolwiek zawodach lub innych dziataniach
przed ostateczng decyzjg podjeta na rozprawie przeprowadzonej zgodnie z art. 8; (d) kara
finansowa oznacza Kkare finansowa natozona za naruszenie przepiséw antydopingowych lub
w celu odzyskania kosztoéw zwigzanych z naruszeniem przepiséw antydopingowych; oraz (e)
podanie do publicznej wiadomosci - oznacza podanie do wiadomos$ci publicznej lub do
wiadomos$ci o0séb innych niz osoby uprawnione do wcze$niejszego otrzymania
powiadomienia zgodnie z art. 14. Zespoty w sportach zespotowych réwniez mogag podlegac
konsekwencjom/karom opisanym w art. 11 Kodeksu.

Produkt zanieczyszczony: Produkt zawierajacy substancje zabroniong, ktéra nie zostata
ujawniona na etykiecie produktu ani w informacji, ktérg mozna uzyska¢ podczas rozsadnie
rozumianego przeszukiwania zasobdw internetowych.

Wyznaczona strona trzecia: Kazda osoba, na ktéra organizacja antydopingowa przeniesie
realizacje jakiegokolwiek aspektu kontroli antydopingowej lub prowadzenia programéw



edukacji antydopingowej, w tym miedzy innymi osoby trzecie lub inne organizacje
antydopingowe, ktoére pobieraja probki, $wiadcza inne ustugi dotyczace Kontroli
antydopingowej lub prowadza programy edukacji antydopingowej w imieniu organizacji
antydopingowej, albo osoby fizyczne, ktore s3 niezaleznymi wykonawcami, ktérzy swiadcza
ustugi dotyczace kontroli antydopingowej w imieniu organizacji antydopingowej (np.
niebedacy pracownikami kontrolerzy antydopingowi lub opiekunowie) Niniejsza definicja
nie obejmuje Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu.

Uniewaznienie zob. Konsekwencje naruszenia przepisow antydopingowych.

Kontrola antydopingowa: Wszystkie kroki i procesy poczawszy od planowania
rozktadu badan a skonczywszy na ostatecznej decyzji w postepowaniu odwotawczymi i
egzekwowaniu odbycia kary, w tym wszystkie kroki i procesy posrednie, miedzy innymi
takie jak prowadzenie badan, Sledztw, korzystanie z informacji o miejscu pobytu,
wylaczenia dla celéw terapeutycznych, pobieranie probek, postepowanie z prébkami,
analizy laboratoryjne, zarzadzanie wynikami i postepowanie dyscyplinarne,
postepowanie odwotawcze, $§ledztwa lub postepowania dotyczace naruszenia przepisow
art. 10.14 (status w okresie dyskwalifikacji lub tymczasowego zawieszenia).

Wydarzenie sportowe: Seria indywidualnych zawoddéw organizowanych 1acznie przez
jeden organ (np. Igrzyska Olimpijskie, mistrzostwa $wiata organizowane przez
konkretna federacje sportowa, Igrzyska Panamerykanskie).

Kary finansowe: zob. Konsekwencje naruszenia przepiséw antydopingowych.

Podczas zawodow: Okres trwajacy od 23.59 w dni poprzedzajacym zawody, w ktoérych
zawodnik ma uczestniczy¢, az do zakonczenia tych zawodéw oraz zwigzanego z tymi
zawodami procesu pobierania prébek. WADA moze dla konkretnej dyscypliny sportu
wyrazi¢ zgode na inng definicje jezeli federacja miedzynarodowa przedstawi
przekonujace uzasadnienie, ze w tej dyscyplinie konieczna jest inna definicja. Po
udzieleniu zgody przez WADA wszyscy organizatorzy duzych wydarzen sportowych w
tej dyscyplinie beda stosowac sie do tej alternatywnej definicji.

[Komentarz do definicji pojecia ,podczas zawoddéw”]: Przyjecie majqcej powszechne
zastosowanie definicji pojecia ,podczas zawoddéw” zapewnia wieksze ujednolicenie jej
zrozumienia wsréd zawodnikéw wszystkich dyscyplin sportu, eliminuje lub zmniejsza liczbe
nieporozumien dotyczqcych granic czasowych badan podczas zawoddéw, pozwala unikngé
nieumysinych niekorzystnych wynikéw analizy prébek miedzy poszczegélnymi zawodami
podczas wydarzenia sportowego, a takZe zapobiec moZliwosci poprawy wynikéw
sportowych za pomocq substancji zabronionej poza zawodami, ktéra mogtaby by¢ obecna
podczas trwania zawodéw.]

Kara dyskwalifikacji: zob. Konsekwencje naruszen przepiséw antydopingowych.

Niezaleznosé instytucjonalna: organy orzekajagce w postepowaniu odwotawczym
musz3a by¢ w pelni niezalezne instytucjonalnie od organizacji antydopingowej



odpowiedzialnej za zarzadzanie wynikami. Dlatego tez nie moga by¢ w Zaden sposob
kierowane przez te organizacje, powigzane z nig lub jej podlegte.

Miedzynarodowe wydarzenie sportowe: Wydarzenie sportowe, w stosunku do ktérego
Miedzynarodowy Komitet Olimpijski, Miedzynarodowy Komitet Paraolimpijski, federacja
miedzynarodowa, organizator duzych wydarzen sportowych lub inna miedzynarodowa
organizacja sportowa jest organem decyzyjnym lub na ktére powotuje dziataczy
funkcyjnych.

Zawodnik  klasy  miedzynarodowej:  Zawodnik, ktéry  uczestniczy @ we
wspotzawodnictwie sportowym na szczeblu miedzynarodowym zgodnie z definicja
wlasciwej federacji miedzynarodowej oraz zgodnie z Miedzynarodowym standardem
badan i $ledztw.

[Komentarz do definicji pojecia ,zawodnik klasy miedzynarodowej”: Zgodnie z
Miedzynarodowym standardem badan i Sledztw federacja miedzynarodowa moze
swobodnie ustala¢ kryteria stosowane do umieszczania zawodnikéw w klasie
miedzynarodowej, np. wedtug rankingu, czestotliwosci udziatu w konkretnych
miedzynarodowych wydarzeniach sportowych, wedtug rodzaju licencji itp. Kryteria te
muszq by¢ jednak opublikowane w jasnej i krétkiej formie aby zawodnicy mogli szybko i
tatwo ustalié, kiedy stanq sie zawodnikami klasy miedzynarodowej. Jezeli wsrdd kryteriow
jest na przyktad udziat w okreslonych miedzynarodowych wydarzeniach sportowych,
federacja miedzynarodowa musi opublikowac liste takich wydarzen].

Standard miedzynarodowy: Standard przyjety przez WADA i bedacy uzupetnieniem
Kodeksu. Aby stwierdzi¢ zgodno$¢ ze standardem miedzynarodowym (w przeciwienstwie
do innego alternatywnego standardu, praktyki lub procedury) wystarczy ustali¢, ze
procedury okreslone w tym standardzie zostaty wiasciwie przeprowadzone. Standard
miedzynarodowy obejmuje wszelkie dokumenty techniczne wydane na jego podstawie.

Organizator duzych wydarzen sportowych: Kontynentalne stowarzyszenie
narodowych komitetéw olimpijskich i innych miedzynarodowych organizacji
zrzeszajacych wiele dyscyplin sportu, ktére pelni funkcje organu zarzadzajacego
kontynentalnym, regionalnym lub innym miedzynarodowym wydarzeniem sportowym.

Marker: Zwiazek, grupa zwigzkéw lub parametréw biologicznych, ktére wskazuja na
uzycie substancji zabronionej lub zastosowanie metody zabronione;j.

Niepetnoletni Osoba fizyczna, ktdra nie ukonczyta osiemnastego roku zycia.

Krajowa organizacja antydopingowa organ ustanowiony w danym kraju, uprawniony i
zobowigzany do przyjecia i wprowadzenia przepisOw antydopingowych, kierowania
pobieraniem proébek, zarzagdzania wynikami badan oraz przeprowadzania rozpraw na
szczeblu krajowym. Jezeli taki organ nie zostal powotany przez wilasciwe organy
rzadowe, funkcje krajowej organizacji antydopingowej petni krajowy komitet olimpijski
danego kraju lub organ przez ten komitet wyznaczony.
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Zawodnik klasy krajowej: Zawodnik, Kktéry nie jest zawodnikiem Kklasy
miedzynarodowej, uczestniczacy we wspélzawodnictwie sportowym na szczeblu
krajowym zgodnie z definicja wtasciwej krajowej organizacji antydopingowej oraz
zgodnie z Miedzynarodowym standardem badan i §ledztw.

Niezaleznos¢ operacyjna: Oznacza ona, ze (1) czlonkowie zarzadu, pracownicy,
cztonkowie komisji, konsultanci i urzednicy organizacji antydopingowej odpowiedzialnej
za zarzadzanie wynikami lub teZ podmiotéw z nig powigzanych (np. zwiazkéw lub
federacji cztonkowskich), a takze Zadne osoby uczestniczace w $ledztwie i czynno$ciach
wstepnych nie moga by¢ cztonkami ani pracownikami (uczestniczacymi w
rozpatrywaniu sprawy i/lub podejmowaniu jakichkolwiek decyzji) zespotow
orzekajgcych tej organizacji antydopingowej, ktéra ponosi odpowiedzialno$¢ za
zarzadzanie wynikami; oraz (2) zespoty orzekajace musza prowadzi¢ rozprawy i procesy
podejmowania decyzji bez ingerencji organizacji antydopingowej ani jakiejkolwiek
strony trzeciej. Celem jest zapewnienie, aby cztonkowie zespotu orzekajacego lub osoby
w inny spos6b zaangazowane w podejmowanie decyzji zespotu orzekajacego nie
uczestniczyly w dochodzeniu ani decydowaniu o wszczeciu sprawy.

Poza zawodami: Kazdy okres, ktéry nie jest okresem zawodow.
Osoba: Osoba fizyczna, organizacja lub inny podmiot.

Posiadanie: Faktyczne, fizyczne posiadanie lub domniemane posiadanie (ktére
stwierdza sie tylko jezeli osoba sprawuje lub zamierza sprawowaé¢ wytgczng kontrole
nad substancjg/metoda zabroniong lub pomieszczeniami, w ktorych wystepuje
substancja/metoda zabroniona); z zastrzeZeniem, Ze jezeli osoba nie ma wylacznej
kontroli nad substancja/metoda zabroniong lub pomieszczeniami, w ktérych wystepuje
zabroniona substancja/metoda, domniemane posiadanie mozna stwierdzi¢ jedynie
woéwczas, gdy osoba ta wiedziata o obecnoSci zabronionej substancji/metody i
zamierzata sprawowac nad nig kontrole. Posiadanie samo w sobie nie stanowi jednak
naruszenia przepisOw antydopingowych jezeli przed otrzymaniem przez dang osobe
jakiegokolwiek powiadomienia o naruszeniu przez nig przepisoOw antydopingowych
osoba ta podjeta konkretne dziatania wskazujgce, zZe nigdy nie zamierzala wejs¢ w
posiadanie oraz wyrzekla sie posiadania, wyraznie o$wiadczajac to organizacji
antydopingowej. Niezaleznie od czegokolwiek, co w niniejszej definicji moze by¢ z tym
sprzeczne, zakup (w tym droga elektroniczng lub w inny sposéb) substancji zabronionej
lub metody zabronionej stanowi posiadanie przez osobe, ktéra dokonuje zakupu.

[Komentarz do definicji pojecia ,posiadanie”: Zgodnie z powyzszq definicjq sterydy
anaboliczne znalezione w samochodzie zawodnika bedq stanowily naruszenie, chyba ze
zawodnik udowodni, ze ktos$ inny uzywat tego samochodu; w takim wypadku organizacja
antydopingowa musi udowodnié, Ze chociaz zawodnik nie miat wytqcznej kontroli nad
samochodem, to wiedziat o sterydach i zamierzat przejqé kontrole nad nimi. Podobnie w
przypadku sterydéw anabolicznych znalezionych w domowej apteczce, do ktorej dostep
majq zawodnik oraz matZzonka, organizacja antydopingowa musi dowiesé, Ze zawodnik
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wiedziat, iz w apteczce znajdowaty sie sterydy oraz Ze zamierzat przejq¢ kontrole nad nimi.
Sam zakup substancji zabronionej stanowi posiadanie, nawet w sytuacji, gdy produkt nie
dotrze do odbiorcy, zostanie odebrany przez kogos innego lub zostanie wystany na adres
strony trzeciej].

Lista substancji i metod zabronionych: Lista zawierajaca substancje zabronione i
metody zabronione.

Metoda zabroniona: Kazda metoda opisana jako zabroniona na liscie substancji i metod
zabronionych.

Substancja zabroniona: Kazda substancja lub klasa substancji okreslona jako
zabroniona na liscie substancji i metod zabronionych.

Rozprawa wstepna: Dla celow art. 7.4.3 przyspieszona i skrécona rozprawa przed
przeprowadzeniem rozprawy gléwnej zgodnie z art. 8, ktéra daje zawodnikowi
dodatkowy czas i mozliwo$¢ przedstawienia swoich argumentéw w formie pisemnej lub
ustne;j.

[Komentarz do definicji pojecia ,rozprawa wstepna": Rozprawa wstepna to postepowanie
wstepne, na ktérym nie trzeba dokonywaé petnej oceny okolicznosci sprawy. Po jej
przeprowadzeniu zawodnik ma prawo do rozprawy gtéwnej. Pojecie ,rozprawa
przyspieszona” uzyte w art. 7.9 odnosi sie do rozprawy gtéwnej przeprowadzonej w
najszybszym mozliwym terminie.]

Tymczasowe zawieszenie: zob. konsekwencje naruszenia przepiséw antydopingowych.

Podaé do wiadomosci publicznej: zob. Konsekwencje naruszenia przepiséw
antydopingowych.

Zarejestrowana grupa zawodnikoéw: Grupa zawodnikéw najwyzszej klasy, okreslana
na poziomie miedzynarodowym przez federacje miedzynarodowa, a na poziomie
krajowym przez krajowa organizacje antydopingowa. Zawodnicy ci sa poddawani
badaniom podczas zawodéw i poza zawodami w ramach harmonogramu badan
przyjetego przez federacje miedzynarodowa lub krajowg organizacje antydopingowa. W
zwigzku z tym maja obowigzek podawania informacji o miejscu pobytu zgodnie z art. 5.5
Kodeksu oraz Miedzynarodowym standardem badan i $ledztw.

Zarzqgdzanie wynikami: proces obejmujacy przedziat czasowy od powiadomienia
zawodnika zgodnie z art. 5 Miedzynarodowego standardu zarzadzania wynikami lub w
niektérych przypadkach (np. wynik nietypowy, paszport biologiczny zawodnika,
naruszenie wymagan dotyczacych miejsca pobytu) od krokéw, ktére poprzedzaja
powiadomienie zawodnika i ktére jasno okreslono w art. 5 Miedzynarodowego
standardu zarzadzania wynikami, poprzez postawienie zarzutu az do ostatecznego
rozstrzygniecia sprawy, w tym do zakoriczenia rozprawy przed organem pierwszej
instancji lub rozprawy w postepowaniu odwotawczym (jezeli wniesiono odwotanie).
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Prébka: Kazdy materiat biologiczny pobrany na potrzeby kontroli antydopingowe;.

[Komentarz do definicji pojecia ,prébka”: Czasami twierdzi sie, Zze pobranie probki krwi jest
sprzeczne z zasadami pewnych grup religijnych lub kulturowych. Ustalono, Ze nie ma
podstaw do takich twierdzen].

Sygnatariusze: Podmioty, ktére przyjety Kodeks i wyrazity zgode na jego przestrzeganie
zgodnie z art. 23 Kodeksu.

Metoda okreslona: zob. art. 4.2.2.

Substancja zabroniona: Kazda substancja lub klasa substancji okreslona jako
zabroniona na liScie substancji i metod zabronionych.

Substancja przyjmowana natogowo: zob. art. 4.2.3

Znaczqca pomoc: Na potrzeby art. 10.7.1 przyjmuje sie, Ze osoba udzielajaca znaczacej
pomocy musi: (1) ujawni¢ w formie pisemnego lub nagranego oSwiadczenia wszystkie
informacje, jakie posiada w zwigzku z naruszeniami przepiséw antydopingowych lub
innym postepowaniem, okreslonym w art. 107.1.1; oraz (2) w pelni wspéipracowaé
podczas $ledztwa i podejmowania decyzji w kazdej sprawie zwigzanej z tymi
informacjami, w tym na przyktad zeznawal podczas rozprawy na prosbe organizacji
antydopingowej lub organu orzekajacego. Ponadto przekazane informacje musza by¢
wiarygodne i musza stanowi¢ istotny element wszczetej sprawy lub postepowania, a
jezeli zadnej sprawy lub postepowania dotychczas nie wszczeto, muszg stanowic
wystarczajgcg podstawe do jego wszczecia.

Manipulowanie: umys$lne zachowanie, ktére zaktéca proces kontroli antydopingowe;j i
jest objete definicja metody zabronionej. Manipulowanie obejmuje miedzy innymi
oferowanie lub przyjecie tapéwki w celu popetnienia jakiego$ czynu lub zaniechania jego
popeienia, uniemozliwienie pobrania probki, wplywanie na proces analizy lub
uniemozliwienie analizy probki, fatszowanie dokumentéw przekazywanych organizacji
antydopingowej, komitetowi ds. wytaczen dla celéw terapeutycznych lub organowi
orzekajagcemu, naklonienie S$wiadka do falszywych zeznan, dopuszczajac sie
jakiegokolwiek innego oszukanczego czynu wobec organizacji antydopingowej lub
organu orzekajgcego w celu wywarcia wpltywu na proces zarzadzania wynikami lub
natozona kare, a takze wszelkie inne podobne celowe usitowanie zaklécenia lub
zaklécenie jakiegokolwiek aspektu kontroli dopingowe;j.

[Komentarz do definicji pojecia ,manipulowanie”: Artykut ten zabrania na przyktad
zmieniania numerdéw identyfikacyjnych w protokole kontroli antydopingowej podczas
badania; sttuczenia pojemnika B w czasie analizy prébki B; zmiany prébki poprzez dodanie
do niej obcej substancji; zastraszania lub usitowania zastraszenia potencjalnego swiadka
lub swiadka, ktéry juz ztozyt zeznania lub przekazat informacje w procesie kontroli
antydopingowej. Manipulowanie obejmuje niewtasciwe postepowanie podczas zarzgdzania
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wynikami oraz rozprawy - zob. art. 10.9.3.3. Dziatania podejmowane w ramach
uzasadnionej obrony przed niestusznym zarzutem naruszenia przepisow antydopingowych
nie sq uznawane za manipulacje. ObraZliwe zachowanie wobec kontrolera
antydopingowego lub innej osoby uczestniczqcej w kontroli antydopingowej, ktére pod
innym wzgledem nie stanowi manipulowania powinno by¢ okreslone w przepisach
dyscyplinarnych organizacji sportowych.]

Badanie ukierunkowane: Wyb6r zawodnikéw do badan wedtug kryteriow ustalonych
w Miedzynarodowym standardzie badan i Sledztw.

Dokument techniczny: Dokumenty takie sg co pewien czas przyjmowane i publikowane
przez WADA; zawieraja obowigzkowe wymagania techniczne dotyczace konkretnych
zagadnien w obszarze zwalczania dopingu, okre$lonych w standardzie
miedzynarodowym.

Badania: Czesci procesu kontroli antydopingowej obejmujace planowanie rozktadu
badan, pobieranie préobek, obchodzenie sie z probkami oraz przewozenie prébek do
laboratorium.

Wylaczenie dla celéw terapeutycznych (ang.: Therapeutic Use Exemption - TUE):
umozliwia ono wymagajacemu leczenia zawodnikowi stosowanie substancji zabronionej
lub metody zabronionej, ale wytacznie w sytuacji, gdy spetnione sg warunki okreslone w
art. 4.4! oraz Miedzynarodowym standardzie wytgczen dla celéw terapeutycznych,

Uzycie: Wykorzystywanie, stosowanie, przyjmowanie, wstrzykiwanie lub spozywanie w
jakikolwiek sposob jakiejkolwiek substancji zabronionej lub stosowanie metody
zabronione;.

WADA: Swiatowa Agencja Antydopingowa.

3.2 Pojecia zdefiniowane w Miedzynarodowym standardzie badan i sledztw

Koordynator badan antydopingowych: organizacja antydopingowa lub wyznaczona
strona trzecia, ktéra koordynuje jakikolwiek aspekt kontroli antydopingowej w imieniu
organizacji antydopingowej. Na mocy Kodeksu organizacja antydopingowa zawsze
ponosi ostateczng odpowiedzialno$¢ za zgodno$¢ z wymogami Miedzynarodowego
standardu badan i $ledztw, Miedzynarodowego standardu wylaczen dla celow
terapeutycznych, Miedzynarodowego standardu ochrony prywatnosci i danych
osobowych oraz Miedzynarodowego standardu zarzgdzania wynikami.

Pracownik kontroli antydopingowej: Osoba przeszkolona i upowazniona przez organ
odpowiedzialny za pobieranie préobek do wykonywania obowigzkéw pracownika
kontroli antydopingowej, okreSlonych w Miedzynarodowym standardzie badan i
Sledztw.

T art. 4.4 Kodeksu
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Ekspert: ekspert/eksperci i/lub zesp6t ekspertéw, ktérzy dysponuja wiedza w danej
dziedzinie, zostali wybrani przez organizacje antydopingowa i/lub jednostke
zarzadzajaca paszportem zawodnika i s3 odpowiedzialni za ocene paszportow
zawodnikow. Ekspert musi by¢ osoba/grupa oséb spoza organizacji antydopingowe;j.

W przypadku modutu hematologicznego zespdt ekspertéw powinien sktada¢ sie z
minimum trzech (3) ekspertéw majacych kwalifikacje w co najmniej jednej z
nastepujacych dziedzin: hematologia kliniczna i laboratoryjna, medycyna sportowa oraz
fizjologia wysitku fizycznego, w zakresie zwigzanym z dopingiem krwi. W przypadku
modutu sterydowego zesp6t ekspertéw powinien sktadaé sie z minimum trzech (3) oséb
majacych kwalifikacje w dziedzinie badan laboratoryjnych dotyczacych sterydéw,
dopingu z wykorzystaniem sterydéw i metabolizmu sterydéw, i/lub endokrynologii
klinicznej. W przypadku kazdego z modutdw zespot ekspertow powinien sktadac¢ sie z
0s6b, ktorych wiedza wzajemnie sie uzupetnia obejmujgc wszystkie wtasciwe dziedziny.
W sktad zespotu ekspertéw moze wchodzi¢ grupa co najmniej trzech (3) ekspertow
mianowanych oraz dodatkowy ekspert/eksperci wyznaczeni doraznie, na wniosek
jednego z ekspertéw mianowanych albo jednostki zarzadzajgcej paszportem zawodnika,
ktdéra dziata w ramach organizacji antydopingowej

Organ odpowiedzialny za pobieranie probek: Organizacja, ktéra odpowiada za
pobieranie probek zgodnie z wymaganiami Miedzynarodowego standardu badan i
$ledztw - moze to by¢: (1) organ odpowiedzialny za badania lub (2) wyznaczona strona
trzecia, ktérej powierzono lub podzlecono przeprowadzanie badan. Organ
przeprowadzajacy badania zgodnie z Kodeksem zawsze ponosi odpowiedzialno$¢ za
przestrzeganie wymagan Miedzynarodowego standardu badan i $ledztw, ktére dotycza
pobierania probek.

Sesja pobierania prébek: Wszystkie kolejne dziatania prowadzone z bezposrednim
udziatem zawodnika, od momentu powiadomienia go o kontroli do chwili opuszczenia
przez niego stacji kontroli antydopingowej po pobraniu prébki/proébek.

Organ odpowiedzialny za badania: Organizacja antydopingowa zlecajaca badania
zawodnikow, ktérzy podlegaja jej uprawnieniom. Moze ona upowazni¢ wyznaczong
strone trzecig do prowadzenia badan na mocy uprawnien nadanych przez te organizacje
antydopingowa i zgodnie z jej przepisami. Upowaznienie takie musi byc¢
udokumentowane. Organizacja antydopingowa upowazniajagca do prowadzania badan
pozostaje organem odpowiedzialnym za badania i zgodnie z Kodeksem ponosi
ostateczng odpowiedzialno$¢ za zapewnienie, Ze wyznaczona strona trzecia
przeprowadza badania zgodnie z wymogami Miedzynarodowego standardu badan i
Sledztw.

Protokét z nieudanej préby: Szczegoétowy protokdt z nieudanej préoby pobrania probki
od zawodnika z zarejestrowanej grupy zawodnikow, zawierajacy date prdéby, miejsce, w
ktérym proébe podjeto, dokladny czas przyjazdu w to miejsce i odjazdu z niego, kroki
podjete w celu odszukania zawodnika (w tym szczegétowe informacje na temat
wszelkich kontaktéw ze stronami trzecimi) oraz wszystkie inne istotne informacje na
temat tej préby.

Zgloszenie miejsca pobytu: Informacje przekazane przez (lub w imieniu) zawodnika
nalezacego do zarejestrowanej grupy (lub w stosownych przypadkach innej grupy)
zawodnikow poddawanych badaniom, okres$lajagce miejsce pobytu zawodnika w
nastepnym kwartale, zgodnie z art. 4.8.
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3.3 Pojecia zdefiniowane w Miedzynarodowym standardzie dla laboratoriow

Model adaptacyjny: model matematyczny opracowany do wykrywania nietypowego
rozkladu wynikéw zawodnika w czasie. Model ten oblicza prawdopodobny rozktad
warto$ci markerow na przestrzeni czasu przy zatozeniu, Ze stan fizjologiczny zawodnika
jest normalny.

Jednostka zarzadzajaca paszportem zawodnika (ang.: Athlete Passport
Management Unit - APMU): jednostka ztozona z osoby/os6b odpowiedzialnych za
terminowe zarzadzanie paszportami biologicznymi zawodnikéw w systemie ADAMS w
imieniu podmiotu bedgcego dysponentem paszportow.

Procedura potwierdzajaca: procedura badan analitycznych, ktérej celem jest
potwierdzenie obecnosci i/lub w stosownych przypadkach stezenia/stosunku/wartosci
substancji zabronionej w probce i/lub okreslenie pochodzenia (egzogenne lub
endogenne) zawartej w probce jednej lub kilku konkretnych substancji zabronionych, ich
metabolitéw albo markeréw wykrywajacych uzycie substancji lub metody zabronione;j.

Niezalezny $wiadek: Osoba, do ktdrej organ odpowiedzialny za badania, laboratorium
lub WADA zwrdcili sie o obecno$¢ w charakterze $wiadka podczas czesci procesu badan
analitycznych. Niezalezny $wiadek to osoba niezalezna od zawodnika, jego
przedstawiciela/przedstawicieli, laboratorium, organu odpowiedzialnego za pobieranie
prébek, organu odpowiedzialnego za badania/za zarzadzanie wynikami oraz WADA. Za
pelnienie tej funkcji niezalezny swiadek moze otrzyma¢ wynagrodzenie.

Laboratorium/laboratoria: Laboratorium/laboratoria akredytowane przez WADA,
stosujace metody i procedury badan, ktére dostarczaja danych bedacych dowodem na
wykrycie i/lub zidentyfikowanie substancji lub metody zabronionej znajdujacej sie na
liscie substancji i metod zabronionych, a takze, w stosownych przypadkach, na ilo§ciowe
okreslenie substancji progowej w probce moczu i innych prébkach biologicznych w
ramach dziatan antydopingowych.

Pakiet dokumentacji laboratoryjnej: Material opracowany przez laboratorium,
stuzacy potwierdzeniu wyniku badania (takiego jako niekorzystny wynik badania) i
okresSlony w dokumencie technicznym WADA w sprawie pakietu dokumentacji
laboratoryjne;.

Granica oznaczalnosci: Analityczny parametr technicznej sprawnosci testu. Najnizsze
stezenie analitu w prdébce, ktére mozna okresli¢ ilosciowo z mozliwg do przyjecia
precyzja i doktadnoscig (tj. z dopuszczalng niepewnoscia pomiaru) w okreslonych
warunkach wykonywania badania.

Substancja progowa: Egzogenna lub endogenna substancja zabroniona, metabolit lub
marker substancji zabronionej, ktérych wykryta obecno$¢ oraz wynik iloSciowy
(stezenie, stosunek lub wynik) przekraczajacy ustalong granice decyzyjna, a w
stosownych przypadkach stwierdzenie pochodzenia egzogennego stanowi niekorzystny
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3.4

3.5

3.6

wynik analizy. Substancje progowe sg okre$§lone w Dokumencie technicznym w sprawie
granic decyzyjnych.

Pojecia zdefiniowane w Miedzynarodowym standardzie wytaczen dla celow
terapeutycznych

Terapeutyczny: Odnoszacy sie do leczenia stanu chorobowego przy pomocy Srodkéw
lub metod leczniczych, lub tez zapewniajacy albo wspomagajacy leczenie.

Pojecia zdefiniowane w Miedzynarodowym standardzie ochrony prywatnosci i
danych osobowych

Dane osobowe: Dane, w tym bez ograniczen wrazliwe dane osobowe odnoszace sie do
zidentyfikowanego lub mozliwego do zidentyfikowania uczestnika lub innej osoby,
ktorej dane sa przetwarzane wytacznie w kontekscie dziatan antydopingowych
prowadzonych przez organizacje antydopingowa.

Komentarz do definicji pojecia ,,dane osobowe”: Przyjmuje sie, Ze dane osobowe obejmujq
miedzy innymi imie, nazwisko, date urodzenia, dane kontaktowe zawodnika, jego
przynaleznos¢ do organizacji sportowych, dane na temat miejsca pobytu, okreslone
wytqczenia dla celéow terapeutycznych (jezeli zostaty przyznane), wyniki badan
antydopingowych oraz dane dotyczqce zarzqdzania wynikami (w tym o postepowaniach
dyscyplinarnych, odwotawczych i karach). Do danych osobowych zalicza sie takze dane
osobowe i dane kontaktowe dotyczqce innych o0séb, takich jak lekarze i inne osoby
pracujgce z zawodnikiem, leczqgce go Ilub pomagajgce mu w kontekscie dziatan
antydopingowych. Takie informacje stanowiq dane osobowe i podlegajq przepisom
niniejszego standardu przez caly okres ich przetwarzania, bez wzgledu na to, czy dana
osoba nadal uczestniczy w sporcie zorganizowanym|.

Pojecia zdefiniowane w Miedzynarodowym standardzie zarzadzania wynikami

Pakiet dokumentacji paszportu biologicznego zawodnika: Material zgromadzony
przez jednostke =zarzadzajaca paszportem zawodnika w celu potwierdzenia
niekorzystnego wyniku paszportowego - na przyktad dane z badan analitycznych, uwagi
zespotu ekspertéw, dowody istnienia czynnikéw zakltdécajacych wynik, inne istotne
informacje potwierdzajace.

Zespol ekspertéw: Eksperci majagcy wiedze z danej dziedziny, wybrani przez
organizacje antydopingowa i/lub jednostke zarzadzajacg paszportem zawodnika oraz
odpowiedzialni za ocene paszportdw zawodnikow. W przypadku modutu
hematologicznego eksperci powinni dysponowa¢ wiedza w co najmniej jednej z
nastepujacych dziedzin: hematologia kliniczna (diagnostyka zmian patologicznych krwi),
medycyna sportowa oraz fizjologia wysitku fizycznego. W przypadku modutu
sterydowego eksperci powinni mie¢ wiedze w dziedzinie badan laboratoryjnych,
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dopingu z wykorzystaniem steryddéw i/lub endokrynologii. W przypadku kazdego z
moduléw zespét ekspertéw powinien sktadac sie z 0s6b, ktérych wiedza wzajemnie sie
uzupetnia obejmujac wszystkie wtasciwe dziedziny. W sktad zespotu ekspertéw moze
wchodzi¢ grupa co najmniej trzech (3) ekspertéow mianowanych oraz dodatkowy
ekspert/eksperci wyznaczeni doraznie, na wniosek jednego z ekspertéw mianowanych
albo jednostki zarzadzajacej paszportem zawodnika, ktéra dziata w ramach organizacji
antydopingowe;j.

Niezgodno$¢ z przepisami: Pojecie oznaczajagce naruszenia przepisow
antydopingowych wskazane w art. 2.3 i/lub 2.5 Kodeksu.

Niewskazanie miejsca pobytu: nieprzekazanie przez zawodnika (lub osobe trzecia,
ktorej zawodnik powierzyt to zadanie) doktadnego, pelnego zgtoszenia miejsca pobytu,
ktére zawiera informacje umozliwiajace zlokalizowanie zawodnika w celu
przeprowadzenia badan w godzinach i miejscach wskazanych w tym zgtoszeniu, albo
brak aktualizacji tego zgtoszenia w przypadku, gdy jest to konieczne do zapewnienia
doktadnosci i kompletnosci informacji, jak wskazano w art. 4.8 Miedzynarodowego
standardu badan i $ledztw oraz zatgczniku B.2 do Miedzynarodowego standardu
zarzadzania wynikami.

Proces rozpatrywania sprawy: proces obejmujacy okres od przekazania sprawy
organowi orzekajacemu, do wydania przez ten organ (pierwszej instancji lub instancji
odwotawczej) postanowienia oraz powiadomienia o postanowieniu.

Niestawienie sie na badanie: Niedostepno$¢ zawodnika do badan w miejscu i w 60-
minutowym przedziale czasowym, ktére wskazat w zgtoszeniu miejsca pobytu na dany
dzien, zgodnie z art. 4.8 Miedzynarodowego standardu badan i $ledztw oraz
zatacznikiem B.2 do Miedzynarodowego standardu zarzadzania wynikami.

Paszport: Zbior wszystkich istotnych danych unikalnych dla konkretnego zawodnika,
ktére moga obejmowac rozktad wartosci markeréw na przestrzeni czasu, réznorodne
czynniki unikalne dla tego zawodnika oraz inne istotne informacje, ktére moga by¢
pomocne przy ocenie markerow.

Dysponent paszportu: Organizacja antydopingowa odpowiedzialna za zarzadzanie
wynikami z paszportu zawodnika oraz udostepnianie odpowiednich informacji

zwigzanych z paszportem zawodnika innym organizacjom antydopingowym.

Organ zarzadzajacy wynikami: Organizacja antydopingowa, ktéra w danym przypadku
jest odpowiedzialna za zarzadzanie wynikami.

Naruszenie wymagan dotyczacych miejsca pobytu: niewskazanie miejsca pobytu albo
niestawienie sie na badanie.
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3.7 Interpretacja

3.7.1

3.7.2

3.7.3

3.7.4

3.7.5

3.7.6

Oficjalny tekst Miedzynarodowego standardu zarzadzania wynikami jest
opublikowany w jezyku angielskim i francuskim. W przypadku sprzecznosci
miedzy wersja angielska a wersja francuska moc obowigzujaca ma wersja
angielska.

Podobnie jak Kodeks, Miedzynarodowy standard zarzadzania wynikami zostat
opracowany z uwzglednieniem zasad proporcjonalnosci, praw cztowieka i innych
majacych zastosowanie zasad prawnych, w Swietle ktérych standard ten musi
by¢ interpretowany.

Komentarze do poszczegélnych postanowien Miedzynarodowego standardu
zarzadzania wynikami powinny stuzy¢ jako wskazowki przy jego interpretacji.

Jezeli nie okreSlono inaczej, odniesienia do rozdziatow lub artykutow sa
odniesieniami do rozdziatéw lub artykuléw Miedzynarodowego standardu

zarzadzania wynikami.

Pojecie ,dni” uzywane w Miedzynarodowym standardzie zarzgadzania wynikami
oznacza dni kalendarzowe, chyba ze okreslono inaczej.

Zalaczniki do Miedzynarodowego standardu zarzadzania wynikami maja taki
sam status i moc obowigzujacg, jak pozostata cze$c¢ tego standardu.
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CZESC DRUGA: ZARZADZANIE WYNIKAMI - ZASADY OGOLNE

4.0 Zasady ogodlne

4.1 Poufno$¢ procesu zarzadzania wynikami

4.2

Z wyjatkiem przypadkéw ujawnienia danych, w tym ich podania do wiadomosci
publicznej, gdy wymaga tego lub zezwala na to art. 14 Kodeksu lub niniejszy standard
miedzynarodowy, wszystkie procesy i procedury zarzadzania wynikami majg
charakter poufny.

Terminowos¢ dzialania

W interesie uczciwego i skutecznego wymiaru sprawiedliwosci w sporcie sprawy
dotyczace naruszenia przepiséw antydopingowych nalezy rozpatrywaé w krétkim
czasie. Niezaleznie od rodzaju naruszenia przepiséw antydopingowych (z wyjatkiem
przypadkéw skomplikowanych problemdéw lub opdznien, ktére sa poza kontrolg
organizacji antydopingowej, np. opdznien po stronie zawodnika/innej osoby)
organizacje antydopingowe powinny mie¢ mozliwos¢ zakonczenia procesu
zarzadzania wynikami (w tym rozpatrywania sprawy w pierwszej instancji) w ciagu
sze$ciu (6) miesiecy od powiadomienia o niekorzystnym wyniku analizy w sposo6b
zgodny z art. 5 ponizej.

[Komentarz do art. 4.2: Okres szesciu (6) miesiecy to wytyczna; jej nieprzestrzeganie

moze rodzi¢ konsekwencje wobec organu zarzqdzajqcego wynikami jedynie w
przypadku powaznych i/lub powtarzajqcych sie btedow.]
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CZESC TRZECIA: ZARZADZANIE WYNIKAMI - ETAP POPRZEDZAJACY
ORZEKANIE W SPRAWIE

5.0 Pierwszy etap procesu zarzadzania wynikami

Niniejszy artykut 5 okresla procedury stosowane na pierwszym etapie zarzadzania
wynikami w przypadkach: niekorzystnego wyniku analizy (art. 5.1), wyniku nietypowego
(art. 5.2) oraz innych sytuacji (art. 5.3), ktére obejmujg potencjalng niezgodnos$¢ z
przepisami (art. 5.3.1.1), naruszenie wymagan dotyczacych miejsca pobytu (art. 5.3.1.2)
oraz sprawy dotyczace wynikdw w paszporcie biologicznym zawodnika (art. 5.3.1.3).
Wymogi dotyczace powiadomien w sprawach objetych zakresem art. 5.3 s3 opisane w art.
5.3.2.

[Komentarz do art. 5: Jezeli przepisy antydopingowe organizatora duzych wydarzen
sportowych przewidujq przyspieszony tryb zarzqdzania wynikami w sprawie o
ograniczonym zakresie, przepisy te mogq przewidywac przekazanie zawodnikowi/innej
osobie tylko jednego powiadomienia. Tres¢ powiadomienia musi by¢ zgodna z przepisami
art. 5, z uwzglednieniem niezbednych zmian.]

5.1 Niekorzystny wynik analizy
5.1.1 Ocena wstepna

W przypadku uzyskania niekorzystnego wyniku analizy organ zarzadzajacy
wynikami dokonuje oceny wstepnej aby stwierdzi¢, czy (a) zostato przyznane
lub bedzie przyznane odpowiednie wylaczenie dla celéw terapeutycznych
zgodnie z  Miedzynarodowym standardem wylaczen dla celéw
terapeutycznych (art. 5.1.1.1), (b) doszlo do wyraznego odstepstwa od
Miedzynarodowego standardu badan i $ledztw albo Miedzynarodowego
standardu dla laboratoriéw, ktére spowodowato niekorzystny wynik analizy
(art. 5.1.1.2) i/lub (c) jest oczywiste, Ze niekorzystny wynik analizy byt
skutkiem przyjecia danej substancji zabronionej droga dozwolong (art.
5.1.1.3).

5.1.1.1 Wylaczenie dla celow terapeutycznych

5.1.1.1.1 Organ =zarzadzajacy wynikami sprawdza dotyczace
zawodnika zapisy w systemie ADAMS i kontaktuje sie z
innymi organizacjami antydopingowymi (np. krajowa
organizacja antydopingowa lub federacja miedzynarodows),
ktére mogly wydac¢ temu zawodnikowi wytaczenie dla celéw
terapeutycznych, aby stwierdzi¢, czy takie wylaczenie
istnieje.

[Komentarz do art. 5.1.1.1.1: Zgodnie z Listq substancji i metod
zabronionych oraz Dokumentem technicznym okreslajgcym
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limity  decyzyjne dotyczqce ilosciowego potwierdzenia
substancji progowych, wykrycie w probce pochodzqcej od
zawodnika, w dowolnym czasie albo podczas zawodow (w
zaleznosci od przypadku) jakiejkolwiek ilosci niektdérych
substancji progowych (okreslonych na liscie substancji i metod
zabronionych) w potqczeniu ze srodkiem diuretycznym lub
maskujgcym bedzie uznane za niekorzystny wynik analizy,
chyba ze zawodnikowi przyznano wylaczenie dla celéw
terapeutycznych dotyczqce tej substancji, a takze tego Srodka
diuretycznego lub maskujqgcego. Dlatego w przypadku tych
substancji organ zarzqdzajqcy wynikami ustali, czy
zawodnikowi wydano wytgczenie dla celéw terapeutycznych,
dotyczqce wykrytej substancji progowej.]

5.1.1.1.2 Jesli podczas oceny wstepnej okaze sie, ze zawodnik posiada

5.1.1.2

5.1.1.3

obowigzujace wylaczenie dla celéw terapeutycznych, to
organ zarzadzajacy wynikami przeprowadzi dalsza kontrole
konieczng do ustalenia, czy konkretne wymagania okres$lone
w tym wytaczeniu zostaty spetnione.

Wyrazne odstepstwo od Miedzynarodowego standardu badan i
sledztw i/lub Miedzynarodowego standardu dla laboratoriéw

Organ zarzadzajacy wynikami musi oceni¢ niekorzystny wynik
analizy aby okresli¢, czy nastgpito jakiekolwiek odstepstwo od
Miedzynarodowego  standardu badan i  $ledztw  i/lub
Miedzynarodowego standardu dla laboratoriéw. MozZe to obejmowac
ocene pakietu dokumentacji laboratoryjnej, przygotowanej przez
laboratorium w celu potwierdzenia niekorzystnego wyniku analizy
(jezeli dokumentacja ta jest dostepna w czasie oceny) oraz
odpowiednich protokotéw kontroli dopingowej i dokumentéw z
badan.

Mozliwe przyjecie droga dozwolong

Jezeli niekorzystny wynik analizy dotyczy substancji zabronione;j,
ktéra wolno przyjmowaé okreslong droga/drogami zgodnie z Lista
substancji i metod zabronionych, organ zarzadzajacy wynikami
zapozna sie z wszelka dostepna wilasciwa dokumentacja (np.
protokotem kontroli antydopingowej) aby okresli¢, czy substancja
zabroniona mogla zosta¢ podana droga dozwolong, a jezeli tak,
skonsultuje sie z ekspertem w celu ustalenia, czy niekorzystny wynik
analizy odpowiada tej drodze podania.

[Komentarz do art. 5.1.1.3: Dla wyjasnienia: wynik oceny wstepnej nie
stanowi dla zawodnika przeszkody w twierdzeniu - na pdZniejszych
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etapach zarzqdzania wynikami - Ze przyjecie przez niego substancji
zabronionej nastgpito drogq dozwolong.]

5.1.2 Powiadomienie

5.1.2.1 Jezeli ocena niekorzystnego wyniku analizy nie wykazala, ze
zawodnik ma odpowiednie wylaczenie dla celéw terapeutycznych
lub prawo do wylaczenia na podstawie Miedzynarodowego
standardu wytaczen dla celéow terapeutycznych, Ze doszto do
odstepstwa od Miedzynarodowego standardu badan i $ledztw lub
Miedzynarodowego standardu dla laboratoriéw, co spowodowato
niekorzystny wynik analizy, albo Ze jest oczywiste, iz niekorzystny
wynik analizy byt skutkiem przyjecia danej substancji zabronionej
droga dozwolong, to organ zarzadzajacy wynikami niezwtlocznie
powiadamia zawodnika o:

a)

b)

niekorzystnym wyniku analizy;

[Komentarz do art. 5.1.2.1 a): W przypadku, gdy niekorzystny
wynik analizy dotyczy salbutamolu, formoterolu, ludzkiej
gonadotropiny kosmdéwkowej lub innej substancji zabronionej,
ktéra zgodnie z dokumentem technicznym podlega okreslonym
wymaganiom dotyczqcym zarzqdzania wynikami, to organ
zarzqdzajqcy wynikami musi dodatkowo zachowaé zgodnosé z
art. 5.1.2.2. Zawodnikowi zostanie przekazana wszelka wtasciwa
dokumentacja, w tym kopia protokotu kontroli dopingowej i
wynikoéw laboratoryjnych.]

fakcie, ze niekorzystny wynik analizy moze skutkowac
stwierdzeniem naruszenia przepisow  antydopingowych
zawartych w art. 2.1 i/lub art. 2.2 Kodeksu oraz odpowiednimi
karami;

[Komentarz do art. 5121 b): Jezeli sprawa dotyczy
niekorzystnego wyniku analizy, to w liscie powiadamiajgcym
zawodnika o zarzucie (art. 7) organ zarzqdzajgcy wynikami
powinien zawsze odnies¢ sie zaréwno do art. 2.1 jak i 2.2 Kodeksu.
Organ zarzgdzajqcy wynikami sprawdzi w systemie ADAMS, a
takze kontaktujqc sie z WADA i innymi wtasciwymi organizacjami
antydopingowymi, czy zawodnik popetnit wczesniej jakiekolwiek
inne naruszenie przepisow antydopingowych i uwzgledni takq
informacje przy okreslaniu kary.]

prawie zawodnika do zadania analizy probki ,B”, a jezeli nie

zglosi on takiego zadania - o mozliwos$ci uznania, ze zawodnik
nieodwracalnie zrezygnowat z analizy prébki ,B”;
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5.1.2.2

[Komentarz do at. 5.1.2.1 c): Organ zarzqdzajgcy wynikami moze
zazqdaé analizy prébki ,B” nawet wéwczas, gdy zawodnik w
sposoéb jasny lub dorozumiany zrezygnowat z prawa do tej analizy.
Organ zarzqdzajqcy wynikami moze postanowi¢ w swoich
przepisach antydopingowych, Ze koszty analizy prébki ,B”
pokrywa zawodnik.]

d) mozliwosci, aby zawodnik i/lub jego przedstawiciel byt obecny
przy otwarciu i analizie prébki ,B” zgodnie z Miedzynarodowym
standardem dla laboratoriéw;

e) prawie zawodnika do Zadania kopii pakietu dokumentacji
laboratoryjnej dotyczacych prébki ,,A”, zawierajacej informacje
wymagane zgodnie z Miedzynarodowym standardem dla
laboratoriéw;

[Komentarz do art. 5.1.2.1 e): Zgdanie takie nalezy skierowa¢ do
organu zarzqdzajgcego wynikami, a nie bezposrednio do
laboratorium.

Organ zarzqdzajqcy wynikami moze przewidzie¢ w swoich
przepisach antydopingowych, ze koszty wydania kopii pakietu
dokumentacji laboratoryjnej pokrywa zawodnik.]

f) mozliwosci zlozenia wyjasnien przez zawodnika w szybkim
terminie;

g) mozliwo$¢ udzielenia przez zawodnika znaczacej pomocy
okreslonej w art. 10.7.1 Kodeksu, przyznania sie do naruszenia
przepiséw antydopingowych i ewentualnego uzyskania
skrocenia kary dyskwalifikacji o rok zgodnie z art. 10.8.1
Kodeksu (w odpowiednich przypadkach), albo ubiegania sie o
mozliwo$¢ zawarcia porozumienia w sprawie zgodnie z art.
10.8.2 Kodeksu; oraz

h) wszelkich sprawach zwigzanych z tymczasowym zawieszeniem
przewidzianym w art. 6, jezeli ma on zastosowanie (w tym
mozliwosci dobrowolnego poddania sie karze tymczasowego
zawieszenia).

Ponadto w przypadku, gdy niekorzystny wynik analizy dotyczy
substancji zabronionych, ktére wymieniono poniZej, organ

zarzadzajacy wynikami:

a) w przypadku salbutamolu lub formoterolu: poinformuje
zawodnika w wysylanym mu powiadomieniu, Ze mozZe on
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5.1.2.3

udowodni¢, poprzez badanie farmakokinetyczne w warunkach
kontrolowanych, iz niekorzystny wynik analizy byl efektem
przyjecia droga wziewng dawki terapeutycznej, ktorej
maksymalna wielko$¢ jest okreslona na liscie substancji i metod
zabronionych w grupie S3. Dodatkowo zawodnikowi nalezy
zwroci¢ uwage na gtowne zasady badania farmakokinetycznego
w warunkach kontrolowanych oraz przekaza¢ mu liste
laboratoriéw, ktére moga przeprowadzi¢ takie badanie.
Zawodnikowi wyznacza sie termin siedmiu (7) dni na
wskazanie, czy zada badania farmakokinetycznego w warunkach
kontrolowanych. Jezeli nie, to organ zarzadzajacy wynikami
moze rozpoczac proces zarzadzania wynikami;

b) w przypadku ludzkiej gonadotropiny kosméwkowej w moczu:
realizuje procedure okreslong w art. 6 dokumentu technicznego
z 2019 r. (TD2019CG/LH) dotyczacego zgtaszania przypadkéw
wykrycia ludzkiej gonadotropiny kosméwkowej w moczu (hCG)
oraz hormonu luteinizujgcego (LH) u zawodnikéw ptci meskiej
oraz trybu postepowania w takich przypadkach, albo w kolejnej
wersji tego dokumentu technicznego;

c¢) w przypadku innych substancji zabronionych, ktére podlegaja
okreslonym wymaganiom w zakresie zarzadzania wynikami,
zgodnie z dokumentem technicznym lub innym dokumentem
wydanym przez WADA: realizuje procedure okreslong w tych
dokumentach.

Organ zarzadzajacy wynikami wskazuje réwniez planowang date,
godzine i miejsce analizy probki ,B” na wypadek, gdyby zawodnik lub
ten organ zazadali analizy probki ,B”. Informacje te sa wskazane w
powiadomieniu, o ktérym mowa w art. 5.1.2.1 lub w kolejnym
piSmie, wystanym wkrotce po zazadaniu analizy prébki ,B” przez
zawodnika (lub organ zarzadzajacy wynikami).

[Komentarz do art. 5.1.2.3: Zgodnie =z art. 5345485
Miedzynarodowego standardu dla laboratoriéw, potwierdzajgca
analiza prébki ,B” powinna zostaé przeprowadzona w moZliwie
najszybszym czasie, nie pdzZniej niz trzy (3) miesigce po zgtoszeniu
niekorzystnego wyniku analizy prébki ,A”.

Przeprowadzenie potwierdzajqcej analizy proébki ,B” mozna
wyznaczy¢ na szybki, Scisle okreslony termin bez mozliwosci jego

przesuniecia, jezeli jest to uzasadnione okolicznosciami.

Moze to mie¢ miejsce miedzy innymi w przypadku badan podczas
duzego wydarzenia sportowego, bezposrednio przed nim lub po nim,
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5.1.2.4

5.1.2.5

5.1.2.6

5.1.2.7

albo gdy odsuniecie analizy probki ,B” na pézniejszy termin mogtoby
znacznie zwiekszy¢ ryzyko roztoZenia sie probki.]

Jezeli zawodnik zazadat analizy prébki ,B” ale zgtosit, Ze on sam i/lub
jego przedstawiciel nie bedg dostepni w terminie wskazanym przez
organ zarzadzajagcy wynikami, organ ten skontaktuje sie z
laboratorium i zaproponuje co najmniej dwa (2) alternatywne
terminy.

[Komentarz do art. 5.1.2.4: Alternatywne terminy powinny
uwzgledniaé: (1) przyczyny niedostepnosci zawodnika; oraz (2)
koniecznos¢ unikniecia roztozenia sie prébki i zapewnienia
terminowosci procesu zarzgdzania wynikami].

Jezeli zawodnik i jego przedstawiciel zgtosza, Ze nie sa dostepni w
proponowanych terminach alternatywnych, organ zarzadzajgcy
wynikami poleci laboratorium, aby mimo wszystko zbadato prébke
,B” oraz wyznaczy niezaleznego S$wiadka w celu sprawdzenia, czy
pojemnik z prébka ,B” nie nosi Sladow manipulacji, a numery
identyfikacyjne sg zgodne z numerami w dokumentacji z pobrania
probki.

[Komentarz do art. 5.1.2.5: Niezalezny swiadek mozZe zostac
wyznaczony nawet wowczas, gdy zawodnik poinformowat, Ze on lub
jego przedstawiciel bedq obecni]

Jezeli wynik analizy prébki ,,B” potwierdzi wynik analizy prébki ,A”,
organ zarzadzajacy wynikami niezwlocznie powiadomi o tym
zawodnika i wyznaczy mu Krétki termin na przedstawienie lub
uzupelnienie wyjasnien. Zawodnikowi zostanie tez zapewniona
mozliwos¢  przyznania  sie do naruszenia  przepiséw
antydopingowych i ewentualnego skorzystania ze skrdcenia kary
dyskwalifikacji o rok na podstawie art. 10.8.1 Kodeksu (jezeli ma on
zastosowanie) i/lub  dobrowolnego zaakceptowania kary
tymczasowego wykluczenia na podstawie art. 7.4.4 Kodeksu.

Po otrzymaniu wyjasnien od zawodnika organ zarzadzajacy
wynikami moze, miedzy innymi, zazada¢ od niego dalszych
informacji i/lub dokumentéw we wskazanym terminie albo
skontaktowac sie z osobami trzecimi w celu oceny zasadnosci tych
wyjasnien.

[Komentarz do art. 5.1.2.7: Jezeli wynik dodatni dotyczy substancji
zabronionej, ktérq mozna przyjmowac drogq dozwolong (np. wziewng,
przezskorng lub w postaci kropli do oczu), a zawodnik twierdzi, ze
wynik jest skutkiem przyjecia substancji tq drogq, organ zarzqdzajqcy
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wynikami powinien oceni¢ wiarygodnos¢ wyjasnien, kontaktujqc sie ze
stronami trzecimi (w tym ekspertami naukowymi) przed podjeciem
decyzji o zaprzestaniu dalszych czynnosci w procesie zarzqdzania
wynikami.]

5.1.2.8 Wszelkie powiadomienia przekazane zawodnikowi zgodnie z art.
5.1.2 zostana réwniez przestane przez organ zarzadzajacy wynikami
do wtasciwej dla zawodnika krajowej organizacji antydopingowe;j,
federacji miedzynarodowej i WADA oraz zostana niezwlocznie
wprowadzone do systemu ADAMS.

[Komentarz do art. 5.1.2.8: JeZeli nie wskazano tego w powiadomieniu
dla zawodnika/innej osoby, powiadomienie przekazane wyZej
wskazanym podmiotom musi zawiera¢ nastepujqgce informacje (jesli
majq one zastosowanie): imie i nazwisko zawodnika, kraj, dyscypline
sportu i konkurencje w ramach tej dyscypliny, wskazanie czy badanie
wykonano podczas zawodéw czy poza zawodami, date pobrania
probki, wynik analizy podany przez laboratorium oraz inne informacje
wymagane Miedzynarodowym standardem badan i sledztw.]

5.2 Nietypowy wynik analizy

5.2.1

W przypadku uzyskania nietypowego wyniku analizy organ zarzadzajacy
wynikami dokonuje oceny aby stwierdzi¢, czy (a) zostato przyznane lub bedzie
przyznane odpowiednie wyltaczenie dla celéw terapeutycznych zgodnie z
Miedzynarodowym standardem wytaczen dla celéw terapeutycznych
(analogicznie do art. 5.1.1.1), ( b) doszto do wyraZnego odstepstwa od
Miedzynarodowego standardu badan i $ledztw albo Miedzynarodowego
standardu dla laboratoriéw, ktére spowodowato niekorzystny wynik analizy
(analogicznie do art. 5.1.1.2) i/lub (c) jest oczywiste, Ze niekorzystny wynik
analizy byt skutkiem przyjecia danej substancji zabronionej droga dozwolong
(analogicznie do art. 5.1.1.3. Jezeli ocena nie stwierdzita obowigzujacego
wyltaczenia dla celéw terapeutycznych, oczywistego odstepstwa bedgcego
przyczyng wyniku nietypowego, ani przyjecia substancji drogg dozwolong
droga, organ zarzadzajacy wynikami przeprowadzi wymagane dochodzenie.

[Komentarz do Artykutu 5.2.1 W przypadku substancji zabronionych, ktore
zgodnie z dokumentem technicznym podlegaja okre§lonym wymaganiom w
zakresie zarzadzania wynikami, organ zarzadzajacy wynikami realizuje
procedure okreslong w tych dokumentach.

Ponadto organ zarzqdzajgcy wynikami moze skontaktowac sie z WADA aby

okresli¢, jakie czynnosci sledcze nalezy podjqc. Czynnosci takie mogq by¢ zostaé
wskazane przez WADA w specjalnym zawiadomieniu lub innym dokumencie.]
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5.2.2 Organ zarzadzajacy wynikami nie musi powiadamiaé¢ o nietypowym wyniku
analizy do czasu zakonczenia $ledztwa i do podjecia decyzji, czy uznaje ten
wynik za niekorzystny wynik analizy i czy w zwigzku z nim podejmie dalsze
dziatania - chyba, Ze zachodzi jedna z nastepujacych okolicznosci:

a) organ zarzadzajacy wynikami stwierdzit, ze przed zakonczeniem $ledztwa
nalezy zbada¢ prébke ,B” - wéwczas organ ten moze przeprowadzi¢ jej
analize dopiero po powiadomieniu zawodnika; powiadomienie musi
zawierac opis nietypowego wyniku analizy oraz informacje opisane w art.
5.1.2.1lit. ¢) do e) oraz art. 5.1.2.3;

b) organizator duzych wydarzen sportowych (na krétko przed
organizowanymi przez siebie zawodami miedzynarodowymi) albo
organizacja sportowa odpowiedzialna za wyznaczenie w szybkim terminie
cztonkdéw druzyny na zawody miedzynarodowe zwrdcili sie do organu
zarzadzajacego wynikami z pytaniem, czy w stosunku do ktérego$ z
zawodnikow wskazanych na liScie przedstawionej przez tego
organizatora/przez te organizacje toczy sie proces wyjasniajacy nietypowy
wynik analizy - woéwczas organ zarzadzajacy wynikami wskaze tych
zawodnikow, ktérym przestat juz powiadomienie o nietypowym wyniku
analizy; lub

c) nietypowy wynik analizy wedtug opinii wykwalifikowanego personelu
medycznego lub eksperta moze by¢ zwigzany z powaznym stanem
chorobowym, wymagajgcym pilnej pomocy medyczne;j.

5.2.3 Jezeli po zakoniczeniu $ledztwa organ zarzadzajacy wynikami uznat nietypowy
wynik analizy za niekorzystny wynik analizy i postanowit podja¢ dalsze

czynnos$ci, woéwczas stosuje procedure przewidziang w art. 51 z
uwzglednieniem niezbednych zmian.

5.3 Sprawy, ktore nie dotycza niekorzystnego wyniku analizy ani nietypowego
wyniku analizy

5.3.1 Sprawy szczegdlne
5.3.1.1 Zgloszona potencjalna niezgodno$¢ z przepisami
Etap zarzadzania wynikami przed orzekaniem w sprawie przebiega -
w przypadku potencjalnej niezgodnoSci z przepisami - zgodnie z

zatacznikiem A: ocena potencjalnej niezgodnosci z przepisami.

5.3.1.2 Naruszenie wymagan dotyczacych miejsca pobytu
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5.3.1.3.

Etap zarzadzania wynikami przed orzekaniem w sprawie przebiega -
w przypadku naruszenia wymagan dotyczacych miejsca pobytu -
zgodnie z =zalgcznikiem B: zarzadzanie wynikami w przypadku
naruszenia wymagan dotyczacych miejsca pobytu.

Wynik w paszporcie biologicznym zawodnika

Etap zarzadzania wynikami przed orzekaniem w sprawie przebiega -
w przypadku nietypowego wyniku paszportowego albo przekazania
paszportu ekspertowi przez jednostke zarzadzajaca paszportem
zawodnika w sytuacji, gdy nie stwierdzono nietypowego wyniku
paszportowego - zgodnie z zatgcznikiem C: wymagania i procedury
dotyczace paszportu biologicznego zawodnika.

5.3.2 Powiadomienia dotyczace spraw szczegdlnych oraz innych naruszen przepiséw
antydopingowych, przewidzianych w niniejszym artykule

5.3.2.1

5.3.2.2

Jezeli organ zarzadzajacy wynikami uzna, Ze zawodnik/inna osoba
mogli naruszy¢ przepisy antydopingowe, organ ten niezwtocznie
powiadomi zawodnika o:

a) danym naruszeniu przepiséw antydopingowych i majacych
zastosowanie karach;

b)  okolicznosciach i faktach bedacych podstawa zarzutéw;

c) dowodach na poparcie tych faktéw, ktére zdaniem organu
zarzadzajacego wynikami wskazuja, Ze zawodnik /inna osoba
mogli naruszy¢ przepisy antydopingowe;

d) prawie zawodnika/innej osoby do zlozenia wyjasnien w
rozsadnym terminie

e)  mozliwosci udzielenia przez zawodnika znaczacej pomocy
okreslonej w art. 10.7.1 Kodeksu, przyznania sie do naruszenia
przepisow antydopingowych i ewentualnego uzyskania
skrocenia kary dyskwalifikacji o rok zgodnie z art. 10.8.1
Kodeksu (w odpowiednich przypadkach), albo ubiegania sie o
mozliwo$¢ zawarcia porozumienia w sprawie zgodnie z art.
10.8.2 Kodeksu; oraz

f) wszelkich sprawach zwigzanych z tymczasowym zawieszeniem
przewidzianym w art. 6, jezeli ma on zastosowanie (w tym
mozliwosci dobrowolnego poddania sie karze tymczasowego
zawieszenia).

Po otrzymaniu wyjasnien od zawodnika/innej osoby organ
zarzadzajacy wynikami moze, miedzy innymi, zazada¢ od nich
dalszych informacji i/lub dokumentéw we wskazanym terminie albo
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5.4

5.3.2.3

skontaktowac¢ sie z osobami trzecimi w celu oceny zasadnos$ci tych
wyjasnien.

Wszelkie powiadomienia przekazane zawodnikowi/innej osobie
zostang réwniez przestane przez organ zarzadzajagcy wynikami do
wilasciwej dla zawodnika/innej osoby krajowej organizacji
antydopingowej, federacji miedzynarodowej i WADA oraz zostana
niezwlocznie wprowadzone do systemu ADAMS.

[Komentarz do art. 5.3.2.3: Jezeli nie wskazano tego w powiadomieniu
dla zawodnika/innej osoby, powiadomienie przekazane wyzej
wskazanym podmiotom musi zawiera¢ nastepujqce informacje (jezeli
majq one zastosowanie): imie i nazwisko zawodnika, kraj, dyscypline
sportu i konkurencje w ramach tej dyscypliny.

Decyzja o zaprzestaniu dalszych czynno$ci w sprawie

Jezeli na jakimkolwiek etapie zarzadzania wynikami przed przedstawieniem
zarzutdw zgodnie z art. 7 organ zarzadzajacy wynikami postanowi zaprzestaé
dalszych czynno$ci w sprawie, musi on powiadomi¢ o tym zawodnika/inng osobe
(pod warunkiem, Ze zostali oni wcze$niej poinformowani o trwajacym procesie
zarzadzania wynikami), a takze przesta¢ powiadomienie (wraz uzasadnieniem)
organizacjom antydopingowym, ktérym przystuguje prawo wniesienia odwotania
zgodnie z art. 13.2.3 Kodeksu.

6.0 Tymczasowe zawieszenie

6.1.

6.2

Zakres

6.1.1 Tymczasowe zawieszenie z zasady oznacza, Zze zawodnik/inna osoba nie moze

6.1.2

uczestniczy¢ w zadnym charakterze w zadnych zawodach ani dziataniach
wskazanych w art. 10.14.1 Kodeksu, az do czasu wydania ostatecznego
postanowienia podczas rozprawy zgodnie z art. 8.

Jezeli organ zarzadzajacy wynikami jest podmiotem zarzadzajacym zawodami
albo podmiotem odpowiedzialnym za wybor sktadu druzyny, to przepisy tego
organu muszg wskazywaé, ze moze on tymczasowo zawiesi¢ zawodnika/osobe
jedynie na czas zawodéw lub wyboru sktadu druzyny. Za zawieszenie na okres
niezwigzany z zawodami odpowiada wtasciwa federacja miedzynarodowa, po
otrzymaniu powiadomienia zgodnie z art. 5.

Tymczasowe zawieszenie
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6.2.1 Obowigzkowe tymczasowe zawieszenie

6.2.1.1 Zgodnie z art. 7.4.1 Kodeksu wskazani w nim sygnatariusze przyjma
przepisy, zgodnie z ktérymi w przypadku niekorzystnego wyniku
analizy lub niekorzystnego wyniku paszportowego (po zakonczeniu
oceny niekorzystnego wyniku paszportowego) dotyczacego substancji
lub metody zabronionej innej niz substancja lub metoda okreslona
zawodnik zostaje tymczasowo zawieszony niezwlocznie po
zakoniczeniu oceny sprawy i przestaniu mu powiadomienia zgodnie z
art. 7.2 Kodeksu.

[Komentarz do art. 6.2.1.1: Ocena sprawy i powiadomienie wymagane
zgodnie z art. 7.2 Kodeksu sq oméwione w art. 5.]

6.2.1.2 Obowigzkowego tymczasowego zawieszenia zawodnik moze unikng¢,
jesli: (i) udowodni organowi orzekajgcemu, Ze naruszenie miato
prawdopodobnie zwigzek z produktem skazonym; lub (ii) byto
zwigzane z substancjg przyjmowang natogowo, a zawodnik wykazat
prawo do skrécenia jego kary dyskwalifikacji na podstawie art.
10.2.4.1 Kodeksu. 0Od postanowienia organu orzekajgcego o
zastosowaniu tymczasowego zawieszenia pomimo opinii zawodnika,
Ze naruszenie miato zwigzek z produktem skazonym nie przystuguje
odwolanie.

6.2.2 Tymczasowe zawieszenie orzekane uznaniowo

Zgodnie z art. 7.4.2 Kodeksu sygnatariusz moze przyja¢ przepisy majace
zastosowanie do wszelkich wydarzen sportowych, wobec ktéorych jest on
podmiotem zarzadzajacym, albo do wyboru sktadu druzyny (jezeli jest za to
odpowiedzialny), albo do naruszen przepiséw antydopingowych, jezeli jest on
wlasciwa federacja miedzynarodowa lub organem zarzadzajacym wynikami.
Przepisy te moga dopuszczaé¢ mozliwos¢ tymczasowego zawieszenia zawodnika
za naruszenie przepiséw antydopingowych innych niz objete artykutem 7.4.1
Kodeksu - przed analizg pobranej od niego prébki ,B” lub przed koncowa
rozprawg, o ktérej mowa w art. 8 Kodeksu. Tymczasowe zawieszenie orzeczone
uznaniowo moze zosta¢ anulowane wedtug uznania organu zarzadzajacego
wynikami w dowolnym czasie przed wydaniem postanowienia przez organ
orzekajacy zgodnie z art. 8, chyba Ze przepisy przewiduja inacze;j.

[Komentarz do art. 6.2.2: O tymczasowym zawieszeniu orzekanym uznaniowo
decyduje wedtug wtasnego uznania organ zarzqdzajqcy wynikami, biorgc pod
uwage catoksztatt faktéw i dowoddw. Organ zarzqdzajgcy wynikami powinien
pamietac¢ o tym, ze w przypadku, gdy zawodnik po otrzymaniu powiadomienia
i/lub postawieniu mu zarzutu naruszenia przepisow antydopingowych nadal
uczestniczy w zawodach, a pdzZniej zostanie stwierdzone, ze dopuscit sie
naruszenia przepisow antydopingowych, wszelkie uzyskane przez niego w tym
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6.2.3

okresie wyniki oraz przyznane mu nagrody mogq ulec uniewaZnieniu i
przepadkowi.

Niniejsze postanowienie nie uniemoZzliwia organowi orzekajqcemu zarzqdzenia
srodkéw tymczasowych (w tym zniesienia tymczasowego zawieszenia na wniosek
zawodnika/innej osoby.)]

Postanowienia ogdlne

6.2.3.1

6.2.3.2

6.2.3.3

6.2.3.4

6.2.3.5

Niezaleznie od postanowien art. 6.2.1 i 6.2.2 tymczasowe zawieszenie
mozna zastosowac¢ tylko wowczas, gdy przepisy organizacji
antydopingowej zapewniaja zawodnikowi/innej osobie: (a) mozliwos¢
wstepnej rozprawy przed tymczasowym zawieszeniem albo w
szybkim terminie po nim; lub (b) mozliwo$¢ rozprawy w trybie
przyspieszonym, zgodnie z art. 8 Kodeksu, w szybkim terminie po
tymczasowym zawieszeniu. Przepisy organizacji antydopingowej
muszg roéwniez przewidywa¢ mozliwo$s¢ odwotania w trybie
przyspieszonym od postanowienia o tymczasowym zawieszeniu lub o
niestosowaniu tymczasowego zawieszenia, zgodnie z art. 13 Kodeksu.

Tymczasowe zawieszenie rozpoczyna sie w dniu, w ktéorym
zawodnik/inna wtasciwa osoba zostali powiadomieni (lub uznani za
powiadomionych) o zawieszeniu przez organ zarzadzajacy wynikami.

Okres tymczasowego zawieszenia konczy sie w dniu wydania
ostatecznego postanowienia przez organ orzekajacy zgodnie z art. 8,
chyba Ze zostat on zakonczony wczes$niej zgodnie z niniejszym art. 6.
Okres tymczasowego zawieszenia nie moze jedna przekroczy¢
maksymalnego okresu kary dyskwalifikacji, ktéra moze =zostac
natozona na zawodnika/inng osobe za dane naruszenie przepisow
antydopingowych.

Jezeli  tymczasowe  zawieszenie orzeczono na  podstawie
niekorzystnego wyniku analizy proébki ,A”, a p6zniejsza analiza prébki
,B” nie potwierdzita tego wyniku, to zawodnik nie podlega juz
zadnemu dalszemu tymczasowemu zawieszeniu z tytutu naruszenia
art. 2.1. Kodeksu.

[Komentarz do art. 6.2.3.4: Organ zarzqdzajgcy wynikami moze jednak
utrzymaé tymczasowe zawieszenie/ponownie tymczasowo zawiesi¢
zawodnika w  zwigzku z innym  naruszeniem  przepisow
antydopingowych, np. naruszeniem art. 2.2 Kodeksu.]

W sytuacji, gdy zawodnik (lub druzyna zawodnika, jezeli tak

przewidujg przepisy wilasciwego organizatora duzych wydarzen
sportowych lub federacji miedzynarodowej) zostal wykluczony z
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6.3

6.4

udzialu w zawodach z powodu naruszenia art. 2.1 Kodeksu, a
pOZniejsza analiza probki ,B” nie potwierdzita wyniku prébki ,A”,
zawodnik lub druzyna moga kontynuowa¢ udziat w danym
wydarzeniu sportowym, jezeli jest jeszcze taka mozliwos¢ i jezeli nie

zaburzy to jego przebiegu.

Dobrowolne poddanie sie tymczasowemu zawieszeniu

6.3.1 Zgodnie z art. 7.4.4 Kodeksu zawodnik moze z wiasnej inicjatywy poddac¢ sie

tymczasowemu zawieszeniu przed upltywem pdZniejszego z dwdch terminow:
(i) dziesie¢ (10) dni od wniosku o analize prébki ,B” (lub od rezygnacji z analizy
probki ,B”) lub dziesie¢ (10) dni od powiadomienia o jakimkolwiek innym
naruszeniu przepisOw antydopingowych, albo (ii) dzien pierwszego startu
zawodnika w zawodach po takim wniosku lub powiadomieniu. Inne osoby
moga dobrowolnie podda¢ sie tymczasowemu zawieszeniu w terminie do (10)
dni od powiadomienia o naruszeniu przepiséw antydopingowych. Dobrowolne
poddanie sie tymczasowemu zawieszeniu ma takie same skutki i jest
traktowane w taki sam sposob, jakby nastapito zgodnie z art. 6.2.1 lub 6.2.2.
Zawodnik/inna osoba moze z takiego zawieszenia w dowolnej chwili
zrezygnowac, ale woéwczas okres zawieszenia nie podlega Zzadnym odliczeniom.

Powiadomienie

6.4.1 Organ zarzadzajacy wynikami powiadamia wlasciwg krajowa organizacje

antydopingowa (organizacje antydopingowe), federacje miedzynarodowg i
WADA o tymczasowym zawieszeniu zawodnika/innej osoby, o ktérym uzyskat
informacje; o dobrowolnym poddaniu sie tymczasowemu zawieszeniu, o
przerwaniu orzeczonego tymczasowego zawieszenia albo dobrowolnego
tymczasowego zawieszenia oraz niezwtocznie wprowadza te dane do ADAMS,
chyba ze powiadomienie takie zostato juz przekazane na mocy innego
postanowienia niniejszego standardu.

[Komentarz do art. 6.4.1: Jezeli nie wskazano tego w powiadomieniu dla
zawodnika/innej osoby, powiadomienie przekazane wyZej wskazanym
podmiotom musi zawiera¢ nastepujqce informacje (jeZzeli majq one
zastosowanie): imie i nazwisko zawodnika, kraj, dyscypline sportu i konkurencje
w ramach tej dyscypliny.]

7.0 Postawienie zarzutu

7.1

Jezeli po otrzymaniu wyjasnienn od zawodnika/innej osoby lub po uptywie terminu
na zlozenie wyja$nien organ zarzadzajacy wynikami jest (nadal) przekonany, ze
zawodnik/inna osoba dopuscili sie naruszenia przepiséw antydopingowych, organ
ten niezwlocznie postawi zawodnikowi/innej osobie zarzut naruszenia przepisow
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antydopingowych, o ktérego popetnieniu jest przekonany. W powiadomieniu o
zarzucie organ zarzadzajacy wynikami:

a)

b)

wskaze, ktore przepisy antydopingowe zostaty jego zdaniem naruszone przez
zawodnika/inng osobe;

[Komentarz do art. 7.1 a): Organ zarzqdzajgcy wynikami nie musi ogranicza¢ sie
do naruszenia przepiséw antydopingowych, wskazanego w powiadomieniu
przewidzianym w art. 5. Organ zarzgdzajqgcy wynikami moze wedtug wtasnego
uznania wskaza¢ w powiadomieniu inne naruszenie przepiséw antydopingowych .

Niezaleznie od powyzszego, pomimo iz organ zarzqdzajqcy wynikami ma
obowiqgzek wskaza¢ w powiadomieniu wszelkie zarzucane zawodnikowi/innej
osobie naruszenia przepiséw antydopingowych, to brak formalnego oskarzenia o
naruszenie, ktére stanowi czes¢ innego zarzuconego naruszenia (np. naruszenie
polegajqgce na ,uzyciu” (art. 2.2 Kodeksu) stanowiqce czes¢ ,obecnosci substancji”
(art. 2.1 Kodeksu), albo naruszenie polegajqce na ,posiadaniu” (art. 2.6 Kodeksu)
stanowiqce czes¢ ,podania” (art. 2.8 Kodeksu)) nie uniemoZliwia organowi
orzekajgcemu uznania, Ze zawodnik/inna osoba dopuscili sie naruszenia
przepiséw antydopingowych, ktére odnoszq sie do czynu czesciowego bedgcego
elementem innego czynu, w sytuacji gdy organ ten nie stwierdzit naruszenia
wskazanego w zarzucie.]

przedstawi szczegétowe podsumowanie stosownych faktéw, na ktérych oparty
jest zarzut, zataczajac wszelkie dodatkowe dowody, ktorych nie przekazano w
powiadomieniu okreslonym w art. art. 5;

[Komentarz do art. 7.1 b): Podczas rozpatrywania sprawy przez organ orzekajgcy
pierwszej instancji i/lub odwotawczy, organ zarzqdzajgcy wynikami moze jednak
oprze¢ sie na innych faktach i/lub dodatkowych dowodach, ktérych nie zawarto
ani w powiadomieniu okreslonym w art. 5, ani w powiadomieniu o zarzutach,
okreslonym w art. 7]

wskaze konkretng kare, ktorej sie domaga gdyby zarzucane naruszenie
przepiséw antydopingowych zostato udowodnione i poinformuje, ze kara ta
bedzie wigzaca dla wszystkich sygnatariuszy we wszystkich dyscyplinach
sportu i we wszystkich krajach zgodnie z art. 15 Kodeksu;

[Komentarz do art. 7.1 c): Kara za naruszenie przepiséw antydopingowych
wskazanych w powiadomieniu o zarzutach obejmuje co najmniej okreslony okres
dyskwalifikacji oraz uniewaZnienie wynikéw. Organ zarzqdzajqcy wynikami
sprawdzi w systemie ADAMS, w WADA i innych wtasciwych organizacjach
antydopingowych, czy zawodnik dopuscit sie wczesniej jakiegos naruszenia
przepiséw antydopingowych i uwzgledni te informacje przy okreslaniu kary.
Proponowana kara bedzie w kazdym przypadku zgodna z postanowieniami
Kodeksu i odpowiednia w swietle wyjasnien udzielonych przez zawodnika/inng
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7.2

d)

g)

h)

osobe bgdz faktéw ustalonych przez organ zarzqdzajqcy wynikami. Dlatego tez
oczekuje sie, Ze organ zarzqdzajqcy wynikami przeanalizuje wyjasnienia
udzielone przez zawodnika/innqg osobe i oceni ich wiarygodnos¢ (na przyktad
sprawdzajqc autentycznos¢ dokumentéow dowodowych lub wiarygodnosé
wyjasnieri z naukowego punktu widzenia) przed zaproponowaniem kary. Jezeli
etap zarzqdzania wynikami opdZni sie znacznie przez proces oceny, organ
zarzqgdzajgcy wynikami poinformuje o tym WADA podajgc przyczyny tego
opodznienia.]

wyznaczy zawodnikowi/innej osobie termin nie dtuzszy niz dwadziescia (20)
dni od otrzymania powiadomienia o zarzutach (termin moze by¢ dtuzszy
jedynie w wyjatkowych przypadkach) na przyznanie sie do zarzucanego
naruszenia przepisow antydopingowych i przyjecia proponowanej kary
poprzez podpisanie, opatrzenie datg i odestanie o§wiadczenia o przyjeciu kary,
zalaczonego do powiadomienia o zarzutach;

na wypadek gdyby zawodnik/inna osoba nie przyjeli proponowanej kary,
wyznaczy im od razu termin przewidziany w swoich przepisach
antydopingowych (nie dtuzszy niz dwadzie$cia (20) dni od otrzymania
powiadomienia o zarzutach, mozliwy do wydtuzenia jedynie w wyjatkowych
przypadkach) na pisemne zakwestionowanie postawionych przez ten organ
zarzutOw naruszenia przepisOw antydopingowych i/lub proponowanych kar
i/lub ztozenie pisemnego wniosku o rozprawe przed wilasciwym organem
orzekajacym;

poinformuje, Ze jezeli zawodnik/inna osoba nie zakwestionuje postawionego
przez organ zarzadzajacy wynikami zarzutu naruszenia przepiséw
antydopingowych lub proponowanej kary ani nie zwrdci sie o przeprowadzenie
rozprawy w wyznaczonym terminie, organ zarzgdzajacy wynikami ma prawo
uzna¢, ze zawodnik/inna osoba zrzekli sie prawa do rozprawy i przyznali sie do
naruszenia przepiséw antydopingowych, a takze przyjeli kare wskazang przez
organ zarzadzajacy wynikami w powiadomienia o zarzutach;

poinformuje, ze zawodnikowi/innej osobie: mozna zawiesi¢ kare, jezeli udzielg
oni znaczacej pomocy zgodnie z art. 10.7.1 Kodeksu; mozna skroci¢ kare
dyskwalifikacji o rok zgodnie z art. 10.8.1 Kodeksu (gdy ma on zastosowanie),
jezeli przyznaja sie do naruszenia przepiséw antydopingowych w ciggu
dwudziestu (20) dni od otrzymania powiadomienia o zarzutach; i/lub starac sie
o zawarcie ugody po przyznaniu sie do naruszenia przepisow
antydopingowych, zgodnie z art. 10.8.2 Kodeksu; oraz

opisze wszelkie sprawy dotyczace tymczasowego zawieszenia na mocy art.6
(jezeli ma on zastosowanie).

Przekazane zawodnikowi/innej osobie powiadomienie o zarzutach zostanie rowniez
przestane przez organ zarzadzajacy wynikami do wtasciwej dla zawodnika/innej
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7.3

7.4

7.5

7.6

osoby krajowej organizacji antydopingowej, federacji miedzynarodowej i WADA
oraz zostanie niezwtocznie wprowadzone do systemu ADAMS.

[Komentarz do art. 7.2: Jezeli nie wskazano tego w powiadomieniu o zarzutach
przestanym zawodnikowi/innej osobie, powiadomienie przestane tym organizacjom
musi zawieraé nastepujqce informacje (jezeli majq one zastosowanie): imie i nazwisko
zawodnika/innej osoby, kraj, dyscypline sportu i konkurencje w ramach tej dyscypliny,
w przypadku naruszenia art 2.1 wskazanie, czy badanie odbyto sie podczas zawodow
czy poza zawodami, date pobrania prébki, wynik analizy podany przez laboratorium
oraz inne informacje wymagane Miedzynarodowym standardem badan i sledztw, a w
przypadku naruszenia innych przepiséw antydopingowych - naruszone przepisy oraz
podstawe zarzucanego naruszenia.]

W przypadku, gdy zawodnik/inna osoba (i) przyznata sie do naruszenia przepiséw
antydopingowych i przyjeta proponowang kare; lub (ii) zgodnie z art. 7.1 f) uznano,
Ze przyznata sie do naruszenia przepiséw antydopingowych i przyjeta proponowang
kare, organ zarzadzajacy wynikami niezwlocznie wyda postanowienie i
powiadomienie zgodnie z art. 9.

Jezeli po postawieniu zarzutéw zawodnikowi/innej osobie organ zarzadzajacy
wynikami zdecydowal o wycofaniu tych zarzutéw, musi on powiadomi¢ o tym
zawodnika/inng osobe, a takze (przedstawiajagc uzasadnienie) organizacje
antydopingowe uprawnione do wniesienia odwotania zgodnie z art. 13.2.3 Kodeksu.

Z zastrzezeniem art. 7.6 w przypadku, gdy zawodnik/inna osoba zazadali
przeprowadzenia rozprawy, sprawa jest przekazywana organowi orzekajagcemu
przy organie zarzadzajacym wynikami i jest rozpatrywana zgodnie z art. 8.

[Komentarz do art. 7.5: W przypadku, gdy organ zarzqdzajqcy wynikami przekazat
funkcje orzekania wyznaczonej stronie trzeciej sprawa zostanie skierowana do tej

strony.]

Pojedyncza rozprawa przed CAS

7.6.1 Zgodnie z art. 8.5 Kodeksu zarzuty naruszenia przepiséw antydopingowych

postawione zawodnikom klasy miedzynarodowej, zawodnikom klasy
narodowej albo innym osobom moga za zgoda zawodnika/innej osoby, organu
zarzadzajacego wynikami i WADA zostac rozpatrzone bezposrednio przez CAS
na pojedynczej rozprawie w trybie postepowania odwotawczego CAS, bez
wymogu wczes$niejszej rozprawy, albo w inny sposéb uzgodniony przez strony.

7.6.2 Jezeli zawodnik/inna osoba oraz organ zarzadzajacy wynikami zgodza sie na

jedna rozprawe przed CAS, obowigzkiem organu zarzadzajacego wynikami jest
skontaktowanie sie na pi$mie z WADA aby stwierdzié, czy zgadza sie na te
propozycje. Jezeli WADA (wedtug wtasnego uznania) nie wyrazi zgody, sprawa
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zostanie rozpatrzona przez organ orzekajgcy pierwszej instancji przy organie
zarzadzajacym wynikami.

[Komentarz do art. 7.6.2: Jezeli wszystkie strony zgodzq sie skierowa¢ sprawe do
jednoinstancyjnego rozpatrzenia przez CAS, organ zarzqdzajgcy wynikami
niezwtocznie powiadomi o wszczeciu postepowania kazdq inng organizacje
antydopingowqg majqgcq prawo do wniesienia odwotania, aby mogta ona (w
przypadku takiego Zyczenia) podjqc¢ kroki w celu udziatu w postepowaniu. Od
ostatecznej decyzji wydanej przez CAS przystuguje odwotanie wytgcznie do
Szwajcarskiego Trybunatu Federalnego.]
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CZESC CZWARTA: ZARZADZANIE WYNIKAMI - ORZEKANIE W SPRAWIE

8.0 Rozprawa

8.1

8.2

8.3

Przepisy organu zarzadzajgcego wynikami przyznajg organowi orzekajagcemu prawo
prowadzenia rozpraw i orzekania, czy zawodnik/inna osoba podlegajaca jego
przepisom antydopingowym dopuscita sie naruszenia przepisow antydopingowych
oraz, w stosowych przypadkach, do naktadania odpowiednich kar. Organ
zarzadzajacy wynikami (lub wyznaczona strona trzecia, wskazana zgodnie z art. 20
Kodeksu) zgtasza zarzuty organowi orzekajgcemu.

[Komentarz do Artykutu 8.1: Organy zarzqdzajgce wynikami mogq zleci¢ wyznaczonej
stronie trzeciej proces zarzqdzania wynikami w czesci dotyczqcej orzekania.

Kodeks nie wymaga osobistego stawiennictwa na rozprawie. Rozprawy mogq odbywacé
sie zdalnie, poprzez potqgczenie sie uczestnikéw za pomocq umoZliwiajgcej to
technologii. Nie istniejq ograniczenia co do technologii, z ktérej mozna lub nalezy
korzysta¢. Sq to Ssrodki takie jak potqczenia konferencyjne, technologie do
wideokonferencji lub inne narzedzia komunikacji online. W zaleznosci od okolicznosci
sprawy uczciwos¢ lub koniecznos¢ mogq wymagaé (na przyktad w sytuacji, gdy istnieje
zgodnos¢ co do wszystkich faktéw, a jedynq nierozstrzygnietq kwestiq jest orzeczenia
kary) przeprowadzenie rozprawy ,w formie pisemnej” na podstawie materiatow
pisemnych, bez rozprawy ustnej.]

Do celéw art. 8.1 nalezy wyznaczy¢ wiekszga liczbe cztonkéw organu orzekajacego, z
ktérych beda tworzone zespoly orzekajace w poszczegélnych sprawach. Cztonkowie
organu orzekajacego musza by¢ powotywani na podstawie doswiadczenia w obszarze
walki z dopingiem, w tym wiedzy prawniczej, sportowej, medycznej i/lub naukowe;j.
Czlonkowie organu orzekajacego powotywani sg na okres nie krétszy niz dwa (2) lata
(z mozliwoscig ponownego sprawowania tej funkcji).

[Komentarz do art. 8.2: Liczba wszystkich powotanych cztonkéw organu orzekajgcego
zalezy od liczby organizacji powiqzanych z danq organizacjq antydopingowq, a takze
od jej dotychczasowych dziatan w zakresie zwalczania dopingu (w tym liczby naruszen
przepiséw antydopingowych w ostatnich latach). Liczba cztonkéw organu orzekajqgcego
musi by¢ wystarczajqca, aby zapewnié terminowe przeprowadzanie rozpraw oraz
mozliwos¢ zmiany cztonka w przypadku konfliktu intereséw.]

Stosowne przepisy muszg wskazywal niezalezng osobe lub organ, ktoéry bedzie
decydowat (wedtug wiasnego uznania) o wielkosci i sktadzie konkretnego zespotu
orzekajgcego w danej sprawie. Co najmniej jeden cztonek zespotu orzekajacego musi
mie¢ wyksztatcenie prawnicze.

[Komentarz do art. 8.3: Takq niezaleznq osobq moze by¢ na przyktad przewodniczqcy
organu orzekajqcego. Odpowiednie przepisy muszq rowniez przewidywa¢ procedure na
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8.4

8.5

wypadek wystgpienia konfliktu intereséw, ktéry dotyczy takiej osoby Ilub organu
(procedura ta moze na przyktad zaktadaé, Ze w przypadku konfliktu intereséw
przewodniczqcego zastepuje wskazany wiceprzewodniczqcy albo najstarszy stazem
cztonek organu orzekajgcego - jezeli wiceprzewodniczqcego nie powotano lub jezeli
konflikt intereséw istnieje zaréwno po stronie przewodniczqcego, jak i
wiceprzewodniczgcego).

Liczebnos¢ i sktad zespotu orzekajgcego mogq sie rézni¢ w zaleznosci od charakteru
stawianego zarzutu i przedstawionych dowoddow. Zespét orzekajqcy moze sktadac sie z
jednego arbitra. Przewodniczqcy organu orzekajgcego moze zosta¢ wskazany jako
jedyny arbiter, albo tez jako jeden z cztonkéw zespotu orzekajqcego (albo sam
zdecydowac o petnieniu takiej funkcji). W przypadku jedynego arbitra musi on mie¢
wyksztatcenie prawnicze.]

Po wyznaczeniu na czlonka zespotu orzekajgcego kazdy jego cztonek ztozy pisemne
oSwiadczenie, Ze nie s3 mu znane zadne fakty ani okoliczno$ci mogace podwazaé jego
bezstronnos¢ w oczach ktoérejkolwiek ze stron, poza okoliczno$ciami ujawnionymi w
tym os$wiadczeniu. Jezeli takie fakty lub okolicznosci wystapia na pdZniejszym etapie
rozpatrywania sprawy, dany cztonek zespotu orzekajgcego niezwtlocznie ujawni je
stronom.

[Komentarz do art. 84: Na przyktad kazdy cztonek zespotu majqcy jakiekolwiek
powiqzania ze sprawgq i/lub stronami - na przyktad rodzinne, inne bliskie powiqzania
osobiste/zawodowe i/lub interes w okreslonym rozstrzygnieciu danej sprawy i/lub
wyrazeniu opinii na temat sposobu rozstrzygniecia danej sprawy - musi w oswiadczeniu
ujawni¢ wszelkie okolicznosci, ktore mogq by¢ przeszkodq w bezstronnym sprawowaniu
tej funkcji. Podczas oceny, czy cztonek zespotu orzekajqcego jest bezstronny organ
zarzqgdzajqcy wynikami moze stosowa¢ zasady wskazane w ,Wytycznych IBA w sprawie
konfliktow interesow w arbitrazu miedzynarodowym”, ktére sq okresowo
aktualizowane i dostepne na stronie https://www.ibanet.org .]

Na poczatku procesu rozpatrywania sprawy stronom zostang przekazane nazwiska
cztonkow zespotu orzekajacego wyznaczonych do rozstrzygniecia sprawy oraz ich
oSwiadczenia. Strony zostang poinformowane o prawie do zaskarzenia faktu, ze
wyznaczono konkretnego cztonka zespotu orzekajacego, jezeli istnieje podstawa do
stwierdzenia mozliwego konfliktu intereséw. Zaskarzenie nalezy zglosi¢ w ciagu
siedmiu (7) dni od uzyskania informacji o takim konflikcie. Zaskarzenia rozpatruje
niezalezna osoba sposrdod cztonkéw organu orzekajacego lub niezalezna instytucja.

[Komentarz do art. 8.5: Takq niezaleznq osobq moze by¢ na przyktad przewodniczqcy
organu orzekajqcego. Odpowiednie przepisy muszq rowniez przewidywac procedure na
wypadek, gdy zaskarzenie dotyczy tej osoby, albo gdy osoba ta jest jednym z cztonkéw
danego zespotu orzekajgcego - wtedy osobe te moze zastgpi¢c wskazany
wiceprzewodniczqcy albo inny, majqcy duzy staz cztonek organu orzekajqgcego.]
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8.6

8.7

8.8

Przepisy regulujace prace organu zarzadzajacego wynikami zapewnig niezalezno$¢
operacyjna cztonkéw organu orzekajacego.

[Komentarz do art. 8.6: Zgodnie z definicjq zawartq w Kodeksie niezaleznos¢ operacyjna
oznacza, ze (1) cztonkowie zarzqdu, pracownicy, cztonkowie komisji, konsultanci i
urzednicy organu zarzqdzajqcego wynikami lub tez podmiotéw z nim powiqgzanych (np.
zwigzkow lub federacji cztonkowskich), a takze Zzadne osoby uczestniczqce w Sledztwie i
czynnosciach wstepnych nie mogq by¢ cztonkami ani pracownikami (uczestniczqcymi w
rozpatrywaniu sprawy i/lub podejmowaniu jakichkolwiek decyzji) zespotéw
orzekajgcych organu zarzqdzajgcego wynikami; oraz (2) zespoly orzekajqce muszg
rozpatrywaé¢ sprawy i podejmowac decyzje bez ingerencji organu zarzqdzajqcego
wynikami ani jakiejkolwiek strony trzeciej.]

Organizacje antydopingowe zapewnig odpowiednie $rodki umozliwiajgce zespotom
orzekajacym realizacje zadan w sposéb sprawny i niezalezny, we wszystkich
aspektach zgodny z niniejszym art. 8.

[Komentarz do art. 8.7: Wszystkie ustalone optaty i uzasadnione koszty dziatania
zespotow orzekajgcych bedq terminowo pokrywane przez organ zarzqdzajqcy
wynikami.]

Proces rozpatrywania sprawy musi by¢ zgodny ze wszystkimi ponizszymi zasadami:

a) zespdl orzekajacy musi w kazdej chwili dziata¢c w sposoéb sprawiedliwy,
bezstronny i niezalezny;

b) proces rozpatrywania sprawy musi by¢ dostepny oraz przystepny cenowo;

[Komentarz do art. 8.8 b): Wszelkie optaty zwigzane z postepowaniem ustala sie na
poziomie, ktory nie uniemoZzliwi obwinionemu dostepu do rozprawy. W razie
potrzeby organ zarzqdzajgcy wynikami i/lub wtasciwy zespét orzekajacy rozwazy
utworzenie mechanizmu pomocy prawnej, ktory zapewni taki dostep.]

c) proces rozpatrywania sprawy zostanie przeprowadzony w rozsgdnym terminie;

[Komentarz do art. 8.8 c): Wszystkie postanowienia i powiadomienia o nich sq
wydawane niezwtocznie po rozprawie albo, jeZeli nie zazgqdano rozprawy w
obecnosci stron, po ztoZeniu przez strony pisemnych oswiadczen. Z wyjqtkiem
skomplikowanych przypadkéw termin nie powinien przekracza¢ dwodch (2)
miesiecy.]

d) prawo do rzetelnej i terminowej informacji o zarzucanym naruszeniu przepiséw
antydopingowych, prawo do reprezentacji przez adwokata na koszt
zawodnika/innej osoby, prawo dostepu do dowodéw i do przedstawiania
dowodéw, prawo do skitadania o$wiadczen pisemnych i ustnych, prawo do
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wzywania i przestuchiwania swiadkéw oraz prawo do tlumacza podczas
rozprawy na koszt zawodnika lub innej osoby; oraz

[Komentarz do art. 8.8 d): Z regulty w sytuacji, gdy rozprawa odbywa sie z
osobistym udziatem stron powinna ona obejmowac: etap wstepny - dajgcy stronom
mozliwosé krétkiego przedstawienia stanowiska, etap dowodowy - ocena dowoddéw
oraz przestuchanie swiadkéw i biegtych (jesli biorq udziat) oraz etap koricowy -
podczas ktdérego wszystkie strony majq mozliwos¢é przedstawienia swoich
stanowisk koricowych w swietle dowodow.]

e) prawo zawodnika/innej osoby do zazgdania rozprawy publicznej. Organ
zarzadzajacy wynikami réwniez moze zazada¢ rozprawy publicznej, pod
warunkiem ze zawodnik/inna osoba wyrazili na to pisemna zgode.

[Komentarz do art. 8.8 e): Organ orzekajgcy moze jednak odrzucic takie zqdanie z
przyczyn dotyczqcych ochrony moralnosci publicznej, porzqgdku publicznego,
bezpieczeristwa narodowego, ochrony interesow o0s6b nieletnich lub Zycia
prywatnego stron, ryzyka naruszenia interesu wymiaru sprawiedliwosci lub gdy
postepowanie dotyczy wytqcznie kwestii prawnych.]

8.9 Proces rozpatrywania sprawy dotyczacy wydarzen sportowych moze by¢
prowadzony w trybie przyspieszonym, zgodnie z przepisami odpowiedniej
organizacji antydopingowej i organu orzekajacego.

9.0 Postanowienie

9.1 Tre$¢ postanowienia

9.1.1 Postanowienia lub orzeczenia organizacji antydopingowych nie moga
sugerowal, ze majg zastosowanie jedynie do Kkonkretnego obszaru
geograficznego lub konkretnej dyscypliny sportu; musza one réwniez
uwzgledniac i okresla¢ nastepujace kwestie:

a) podstawa prawna i obowiazujgce przepisy;
b) szczegoétowe fakty dotyczace sprawy;

[Komentarz do art. 9.1.1 b): Jezeli na przyktad podstawq zarzutu jest
niekorzystny wynik analizy, to w postanowieniu nalezy okresli¢ miedzy
innymi date i miejsce sesji pobierania prébek, rodzaj pobranej prébki (krew
lub mocz ), czy kontrola odbyta sie poza zawodami czy podczas zawodow,
rodzaj wykrytej substancji zabronionej, laboratorium akredytowane przez
WADA, ktdre przeprowadzito analize, informacje, czy zqdano i/lub wykonano
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d)

analize probki ,B”, a takze wynik tej analizy. W przypadku kazdego innego
naruszenia nalezy sporzqdzic petny, szczegdétowy opis faktow.]

popetnione naruszenie przepiséw antydopingowych;

[Komentarz do art. 9.1.1 c): Jezeli podstawq zarzutu jest niekorzystny wynik
analizy, to w postanowieniu nalezy miedzy innymi stwierdzi¢, czy nastqpito
odstepstwo od standardéw miedzynarodowych; jezeli tak, to spowodowato
ono niekorzystny wynik analizy czy nie; wykazad, Zze doszto do naruszenia art.
2 Kodeksu (zob. art. 2.1.2 Kodeksu). W przypadku kazdego innego naruszenia
zespot orzekajqcy oceni przedstawione dowody i wyjasni, dlaczego uwaza, Ze
dowody przedstawione przez organ zarzqdzajgcy wynikami spetniajq
wymagane standardy dowodowe/nie spetniajq ich. W przypadku, gdy zespot
orzekajqgcy stwierdzi, ze doszto do naruszenia, musi wyraZnie wskazaé
naruszone przepisy antydopingowe.]

majace zastosowanie kary; oraz

[Komentarz do art. 9.1.1 d): Postanowienie musi wskazywac¢ konkretne
przepisy bedqce podstawq kary, kazdego jej zmniejszenia lub zawieszenia, a
takze powody uzasadniajqce orzeczenie tej kary. Jezeli obowiqgzujqgce
przepisy dajq zespotowi orzekajgcemu pewien zakres uznaniowosci (np. w
przypadku substancji lub metod okreslonych albo produktéw skazZonych,
zgodnie z art. 10.6.1.1 i 10.6.1.2 Kodeksu), w postanowieniu nalezy wyjasnic,
dlaczego natozona kara dyskwalifikacji jest odpowiednia. W postanowieniu
nalezy réwniez wskazac¢ date rozpoczecia kary dyskwalifikacji (jezeli jq
orzeczono) i poda¢ uzasadnienie, jezeli jest to data wczesniejsza niZz data
wydania postanowienia (zob. art. 10.13.1 Kodeksu). Postanowienie musi tez
wskazywa¢é okres objety uniewaznieniem wynikéw, wraz z uzasadnieniem w
przypadku, gdy niektére wyniki nie zostaty uniewaznione ze wzgledu na
zasade sprawiedliwosci (art. 10.10 Kodeksu), a takze przepadek medali lub
nagréd. Postanowienie musi réwniez wskazywacd, czy (i w jakiej czesci) okres
tymczasowego zawieszenia jest odliczany od wyznaczonej catkowitej kary
dyskwalifikacji, a takze okresla¢ wszelkie kary orzeczone w oparciu o
obowiqzujgce przepisy, w tym kary finansowe. Zgodnie z art 7.5.1
organizator duzego wydarzenia sportowego nie wyznacza jednak kary
dyskwalifikacji ani kar finansowych nie dotyczqcych danego wydarzenia
sportowego.]

procedury i termin sktadania odwotan przez zawodnika/inng osobe

[Komentarz do art. 9.1.1 e): W postanowieniu wskazuje sie, czy zawodnik jest
zawodnikiem klasy miedzynarodowej, co wymagane jest do wskazania trybu
odwotania na mocy art. 13. Kodeksu. Jezeli taka informacja nie jest dostepna
dla zespotu orzekajqcego, musi on zwrdcic¢ sie do organu zarzqdzajgcego
wynikami o skontaktowanie sie z wtasciwq organizacjq antydopingowq (np.
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wtasciwq dla zawodnika federacjq miedzynarodowq). W postanowieniu
okresla sie nastepnie odpowiedni tryb odwotania (w tym adres, na ktéry
nalezy przesta¢ odwotanie) oraz termin wniesienia odwotania.]

[Komentarz do art. 9.1.1: Postanowienia wydane w ramach procesu
zarzqdzania  wynikami  obejmujq  postanowienia o tymczasowym
zawieszeniu; takie postanowienie nie jest jednak wymagane do stwierdzenia,
czy doszto do naruszenia przepiséw antydopingowych.]

9.1.2 Postanowienie lub orzeczenie wydane w procesie zarzgdzania wynikami przez
organizatora duzych wydarzen sportowych w zwigzku z organizowanym przez
niego wydarzeniem moze mie¢ ograniczony zakres, ale musi uwzglednia¢ i
okresla¢ co najmniej nastepujace kwestie: (i) czy doszto do naruszenia
przepiséw antydopingowych, na podstawie jakich faktéw zostalo to
stwierdzone i ktére konkretnie artykuty Kodeksu zostaly naruszone oraz (ii)
orzeczone uniewaznienie wynikow na mocy art. 9 i 10.1 Kodeksu, w wyniku
ktérego doszto do przepadku medali, punktéw i nagréd.

[Komentarz do art. 9.1.2: Z wyjgtkiem postanowieri wydanych w procesie
zarzadzania wynikami przez organizatora duzych wydarzen sportowych, kazde
postanowienie organizacji antydopingowej powinno okreslaé, czy doszto do
naruszenia przepiséw antydopingowych oraz wszelkie konsekwencje tego
naruszenia, w tym uniewaZnienie wynikéw na podstawie innej niz art. 10.1
Kodeksu (gdyz tego uniewaznienia dokonuje podmiot zarzqdzajqgcy
wydarzeniem). Zgodnie z art. 15 Kodeksu takie postanowienie organizacji
antydopingowej oraz orzeczone w nim kary obowiqzujq automatycznie w kazdej
dyscyplinie sportu i w kazdym kraju. Jezeli na przyktad na podstawie
niekorzystnego wyniku analizy prébki pobranej podczas zawoddw orzeczono, Ze
zawodnik naruszyt przepisy antydopingowe, to wyniki uzyskane przez zawodnika
w tych zawodach zostanqg uniewaznione na podstawie art. 9 Kodeksu, a wszystkie
inne wyniki uzyskane przez zawodnika od dnia pobrania prébki przez caly okres
kary dyskwalifikacji zostanqg uniewaznione na mocy art. 10.10 Kodeksu. Jezeli
niekorzystny wynik analizy uzyskano w efekcie badania przeprowadzonego
podczas wydarzenia sportowego, organizator duzych wydarzeni sportowych
zdecyduje, czy pozostate wyniki indywidualne uzyskane przez zawodnika podczas
tego wydarzenia jeszcze przed pobraniem prdbki réwnieZz zostang uniewaznione
na mocy art. 10.1 Kodeksu.]

9.2 Powiadomienie

0 wydanych postanowieniach organ zarzadzajacy wynikami niezwlocznie
powiadamia zawodnika/inng osobe oraz inne organizacje antydopingowe, ktérym
przystuguje prawo wniesienia odwotania zgodnie z art. 13.2.3 Kodeksu oraz
wprowadza te postanowienia do systemu ADAMS. JeZeli postanowienie nie zostato
wydane w jezyku angielskim lub francuskim, organ zarzadzajacy wynikami dostarczy
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streszczenie postanowienia i jego uzasadnienia w jezyku angielskim lub francuskim,
w wersji umozliwiajacej przeszukiwanie.

9.2.1 Organ zarzadzajacy wynikami poinformuje zawodnika/inng osobe, wobec
ktérych orzeczono kare dyskwalifikacji o ich statusie w okresie obowigzywania
tej kary, w tym o konsekwencjach naruszenia zakazu wspétzawodnictwa w
okresie dyskwalifikacji, zgodnie z art. 10.14 Kodeksu. Organ zarzadzajacy w
zakresie swoich kompetencji dopilnuje, aby kara dyskwalifikacji byta
przestrzegana. Zawodnika/inng osobe nalezy réwniez poinformowac, ze wciaz
maja mozliwos¢ udzielenia znaczacej pomocy.

9.2.2 Zawodnik, wobec ktoérego orzeczono kare dyskwalifikacji powinien réwniez
zosta¢ powiadomiony przez organ zarzadzajacy wynikami, Ze w okresie
dyskwalifikacji moze by¢ poddawany badaniom antydopingowym.

9.2.3 Jezeli po przestaniu powiadomienia o0 postanowieniu organizacja
antydopingowa uprawniona do wniesienia odwotania zwrdci sie o przekazanie
jej kopii petnych akt sprawy, w ktorej wydano to postanowienie, organ
zarzadzajacy wynikami niezwtocznie przesle kopie akt.

[Komentarz do art. 9.2.5: Akta sprawy muszq zawieraé¢ wszystkie zwiqzane z niq
dokumenty. W sprawie dotyczqcej wyniku analizy muszq one zawieraé co
najmniej: protokét kontroli dopingowej, wyniki badan laboratoryjnych i/lub
pakiet dokumentacji laboratoryjnej (jesli zostat opracowany), wszelkie
osSwiadczenia i dowody w sprawie i/lub korespondencje miedzy stronami oraz
wszystkie inne dokumenty, na ktérych opiera sie organ orzekajqcy. Akta sprawy
nalezy przestaé pocztq elektronicznqg w sposéb zorganizowany, wraz ze spisem
tresci.]

9.2.4 Jezeli postanowienie dotyczy niekorzystnego wyniku analizy lub wyniku
nietypowego, a w terminie na wniesienie odwotlania Zadne odwotanie nie

wptyneto, organ zarzadzajacy wynikami niezwtocznie powiadomi wtasciwe
laboratorium, Ze sprawa zostata ostatecznie rozwigzana.

10.0 Odwotlania

10.1 Przepisy regulujace prawo do wniesienia odwotania oraz procedury
odwotawcze okreslone w art. 13 Kodeksu.

10.2 Odwotania do krajowych organéw odwotawczych w rozumieniu art. 13.2.2
Kodeksu:

a) sposOb wyznaczania cztonkéw zespotu orzekajgcego oraz proces rozpatrywania
sprawy w postepowaniu odwotawczym reguluje art. 8 z uwzglednieniem
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10.3

b)

d)

niezbednych zmian. Zespét orzekajacy w postepowaniu odwotawczym musi by¢
uczciwy, bezstronny i niezalezny pod wzgledem operacyjnym, a takze pod
wzgledem instytucjonalnym;

[Komentarz do art. 10.2 a): Do celéw niniejszego przepisu zespoly orzekajgce w
postepowaniach  odwotawczych  muszq  zachowaé peinq  niezaleznosé
instytucjonalng od organu zarzqdzajqcego wynikami. Z tego powodu nie mogq by¢
one w Zaden sposéb zarzqdzane przez ten organ, powigzane z nim ani mu
podlegte.]

postanowienie w postepowaniu odwotawczym wydane przez organ odwotawczy
musi by¢ zgodne z wymogami okre$lonymi w art. 9.1;

o wydanych postanowieniach organ zarzadzajacy wynikami niezwlocznie
powiadamia zawodnika/inng osobe oraz inne organizacje antydopingowe,
ktérym przystugiwatoby prawo wniesienia odwotania w od postanowienia
poprzedzajacej instancji zgodnie z art. 13.2.3 Kodeksu;

dodatkowe wymagania dotyczace powiadomien, opisane w art. 9.2 stosuje sie z
uwzglednieniem niezbednych zmian.

Odwotania do Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu (CAS):

a)

b)

d)

tryb postepowania odwotawczego reguluje Kodeks arbitrazu sportowego;

wszystkie strony wnoszonego do CAS odwotania musza zapewni¢, ze WADA oraz
kazda inna strona, ktéra miataby prawo wniesienia odwotania, ale nie jest strong
wnoszonego odwotania zostata o nim terminowo powiadomiona;

zadna ugoda okre$lona w orzeczeniu organu arbitrazowego wydanym za zgoda
stron zgodnie z art. R56 Kodeksu arbitrazu sportowego nie moze zostac przyjeta
przez organizacje antydopingowg bez pisemnej zgody WADA. Jezeli strony
postepowania przed CAS przewiduja mozliwo$¢ rozstrzygniecia sprawy w
drodze ugody okre$lonej w orzeczeniu organu arbitrazowego, wydanej za zgoda
stron, organizacja antydopingowa bedaca strong postepowania niezwtocznie
powiadomi o tym WADA i przekaze jej wszystkie niezbedne informacje o
sprawie;

kazda organizacja antydopingowa bedaca strong wnoszonego do CAS odwotania
niezwlocznie przekaze wydane w sprawie orzeczenie CAS innym organizacjom
antydopingowym, ktore bytyby uprawnione do wniesienia odwotania zgodnie z
art. 13.2.3 Kodeksu; oraz

wymagania okreSlone w art. 9.2.2 - 9.2.4 stosuje sie z uwzglednieniem
niezbednych zmian.
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11.0 Naruszenie zakazu uczestnictwa w zawodach podczas kary dyskwalifikacji

11.1 W przypadku podejrzenia, Zze zawodnik/inna osoba naruszyli zakaz uczestnictwa w
zawodach podczas kary dyskwalifikacji, jak okreslono w art. 10.14 Kodeksu, proces
zarzadzania wynikami dotyczacy zarzucanego naruszenia odbywa sie zgodnie z
zasadami okreSlonymi w niniejszym standardzie miedzynarodowym @z
uwzglednieniem niezbednych zmian.

[Komentarz do art. 11.1: W szczegdlnosci zawodnik/inna osoba otrzyma powiadomienie
przewidziane w art. 5.3.2 (z uwzglednieniem niezbednych zmian) i powiadomienie o
postawieniu zarzutéw zgodnie z art.7 (z uwzglednieniem niezbednych zmian), a takze
bedzie miat prawo do rozprawy zgodnie z art. 8.]
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ZALACZNIK A - OCENA POTENCJALNE] NIEZGODNOSCI Z PRZEPISAMI

A.1 Zakres odpowiedzialnosci

A2

A.1.1 Organ zarzadzajacy wynikami lub organ odpowiedzialny za badania (w zalezno$ci
od sytuacji) jest odpowiedzialny za zapewnienie, ze:

a) z chwilg uzyskania informacji o potencjalnej niezgodnos$ci z przepisami
powiadomi o tym WADA i rozpocznie ocene sprawy na podstawie wszystkich
odpowiednich informacji i dokumentéw;

b) zawodnik/inna osoba otrzyma pisemne powiadomienie o potencjalnej
niezgodno$ci z przepisami, na ktére ma mozliwo$¢ udzielenia odpowiedzi
zgodnie z art. 5.3.2 Miedzynarodowego standardu zarzadzania wynikami;

c) ocena bedzie prowadzona bez zbednej zwloki, a jej przebieg bedzie
udokumentowany; oraz

d) w przypadku, gdy organ ten podejmie decyzje o zaprzestaniu dalszych
czynnoS$ci w sprawie, powiadomienie o tej decyzji zostanie przekazane zgodnie
z art. 5.4 Miedzynarodowego standardu zarzadzania wynikami.

A.1.2 Pracownicy kontroli antydopingowej s3a odpowiedzialni za przekazywanie
szczegblowych pisemnych raportéw o kazdej potencjalnej niezgodnosci z
przepisami.

Wymagania

A.2.1 Kazda potencjalna niezgodnos$¢ z przepisami jest zgtaszana przez pracownika
kontroli antydopingowej organowi zarzadzajagcemu wynikami lub (w stosownych
przypadkach) organowi odpowiedzialnemu za badania i/lub jest analizowana przez
organ odpowiedzialny za badania oraz zgtaszana w najszybszym mozliwym
terminie organowi zarzadzajacemu wynikami.

A.2.2 Jezeli organ zarzadzajacy wynikami stwierdzit, Ze doszto do potencjalnej
niezgodno$ci z przepisami, zawodnik/inna osoba zostang o tym niezwtocznie
powiadomieni zgodnie z art. 5.3.2 Miedzynarodowego standardu zarzadzania
wynikami, a dalszy proces zarzadzania wynikami bedzie prowadzony zgodnie z art.
5.3.2 i kolejnymi artykutami tego standardu.

A.2.3 Wszelkie niezbedne dodatkowe informacje o potencjalnej niezgodnosci z przepisami

zostang jak najszybciej uzyskane ze wszystkich wtasciwych zrédet (w tym od
zawodnika/innej osoby) i zostang zarejestrowane.
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A.2.4 Organ zarzadzajacy wynikami (lub w stosowych przypadkach organ odpowiedzialny
za badania) opracuje system zapewniajacy, ze wyniki prowadzonej przez niego
oceny potencjalnych niezgodnoSci z przepisami beda brane pod uwage przy
zarzadzaniu wynikami oraz, w stosownych przypadkach, przy dalszym planowaniu i
prowadzaniu badan ukierunkowanych.
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ZALACZNIK B - ZARZADZANIE WYNIKAMI: NARUSZENIE WYMAGAN
DOTYCZACYCH MIE]JSCA POBYTU

B.1 Stwierdzenie potencjalnego naruszenia wymagan dotyczacych miejsca
pobytu

B.1.1 Trzy (3) przypadki naruszenia przez zawodnika wymagan dotyczacych miejsca
pobytu w ciggu dowolnego okresu 12 miesiecy stanowig naruszenie przepisow
antydopingowych przewidziane w art. 2.4 Kodeksu. Te trzy przypadki moga
obejmowac¢ dowolng kombinacje stwierdzonych zgodnie z art. B.3 przypadkéw
niewskazania miejsca pobytu i/lub niestawienia sie na badanie; suma tych
przypadkéw musi wynosic 3.

[Komentarz do art. B.1.1: Chociaz pojedyncze naruszenie wymagan dotyczacych
miejsca pobytu nie stanowi naruszenia przepiséw antydopingowych w rozumieniu art.
2.4 Kodeksu, to w zaleznosci od faktow mozZe stanowié¢ naruszenie przepisow
antydopingowych w rozumieniu art. 2.3 Kodeksu (unikanie oddania prébki) i/lub art.
2.5 Kodeksu (manipulowanie lub préba manipulowania kontrolg antydopingowq).]

B.1.2 Dwunastomiesieczny okres, o ktorym mowa w art. 2.4 Kodeksu zaczyna biec w dniu,
w ktorym zawodnik dopuscil sie pierwszego naruszenia wymagan dotyczacych
miejsca pobytu, ktére jest podstawa zarzutu naruszenia art. 2.4 Kodeksu. Jezeli w
ciagu kolejnych 12 miesiecy wystapig jeszcze dwa (2) naruszenia wymagan
dotyczacych miejsca pobytu, dochodzi do naruszenia przepiséw antydopingowych
przewidzianego w art. 2.4 Kodeksu. Nie maja tu znaczenia prébki pobrane od
zawodnika w ciggu tych 12 miesiecy. Jezeli jednak zawodnik w ciggu kolejnych 12
miesiecy nie dopuscit sie dwoch kolejnych naruszen wymagan dotyczacych miejsca
pobytu, to pierwsze naruszenie ,wygasa” do celow art. 2.4 Kodeksu, a kolejny okres
12-miesieczny zaczyna biec od dnia nastepnego naruszenia wymagan dotyczacych
miejsca pobytu.

B.1.3 Przy okreslaniu, czy w okresie 12 miesiecy, o ktdrym mowa w art. 2.4 Kodeksu
doszto do naruszenia wymagan dotyczacych miejsca pobytu uznaje sie, Ze:

a) do niewskazana miejsca pobytu doszto: (i) w pierwszym dniu kwartatu - jezeli
zawodnik nie podat z wystarczajagcym wyprzedzeniem petnych informacji na
dany kwartat, lub (ii) w (pierwszym) dniu, w ktérym podane informacje
okazaly sie niedoktadne - jezeli jakiekolwiek informacje podane przez
zawodnika (na poczatku kwartatu lub w ramach aktualizacji) okazaty sie
niedokladne; oraz

b) do niestawienia sie na badanie doszto w dniu nieudanej préby pobrania
probki.
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B. 1.4Naruszenia wymagan dotyczacych miejsca pobytu, popetnione przez zawodnika
przed odejSciem ze sportu w rozumieniu definicji zawartej w art. 4.8.7.3
Miedzynarodowego standardu badan i $ledztw mozna iaczy¢ do celéow art. 2.4
Kodeksu z tego rodzaju naruszeniami popetnionymi przez zawodnika po tym, jak
ponownie stal sie dostepny do badan poza zawodami.

[Komentarz do art. B.1.4: Jezeli na przyktad zawodnik dopuscit sie dwdch (2) naruszen
wymagan dotyczacych miejsca pobytu w ciggu szesciu (6) miesiecy poprzedzajqcych
jego odejscie ze sportu, a kolejne takie naruszenie popetni w ciggu pierwszych szesciu
(6) miesiecy od dnia, w ktérym ponownie stat sie dostepny do badan poza zawodami,
to dopuscit sie naruszenia przepiséw antydopingowych przewidzianego w art. 2.4
Kodeksu.]

B.2 Wymagania w przypadku potencjalnego niewskazania miejsca pobytu lub
niestawienia sie na badanie

B.2.1 To, ze zawodnik nie wskazat miejsca pobytu mozna orzec jedynie woéwczas, gdy
organ zarzadzajacy wynikami stwierdzil wystapienie wszystkich ponizszych
okolicznosci:

a)

b)

zawodnik zostal w wymagany sposéb powiadomiony o: (i) wyznaczeniu go do
zarejestrowanej grupy zawodnikéw, (ii) zwigzanym z tym obowigzku
zgtaszania miejsca pobytu; oraz (iii) konsekwencjach niespetnienia tego
wymagania;

zawodnik nie spehit tego wymagania w wyznaczonym terminie;

[Komentarz do art. B.2.1(b): Zawodnik nie spetnit wymagan dotyczqcych
zgtoszenia miejsca pobytu, jezeli (i) nie ztozyt takiego zgtoszenia lub go nie
zaktualizowat zgodnie z wymaganiami okreslonymi w art. 4.8.8.6
Miedzynarodowego standardu badan i Ssledztw; lub (ii) przestat Iub
zaktualizowat zgtoszenie miejsca pobytu, ale nie zawierato ono wszystkich
informacji wymaganych w takim zgtoszeniu lub aktualizacji (np. nie podat
miejsca, w ktérym bedzie nocowat w poszczegdlnych dniach nadchodzgcego
kwartatu Ilub dniach objetych aktualizacjq, albo nie podat informacji
o regularnych zajeciach wykonywanych w ciggu tego kwartatu lub okresu
objetego aktualizacjq); lub (iii) podat (w zgloszeniu lub jego aktualizacji)
informacje, ktére sq nieprawdziwe (np. nieistniejgcy adres) albo sg
niewystarczajgce, aby umozliwi¢ organizacji antydopingowej odszukanie
zawodnika w celu przeprowadzenia badania (np. podal, Ze bedzie ,biega¢ w
Czarnym Lesie”.]

w przypadku drugiego lub trzeciego niewskazania miejsca pobytu - zawodnik

zostal powiadomiony zgodnie z art. B.3.2(d) o poprzednim przypadku
niewskazania miejsca pobytu oraz (jezeli w zgtoszeniu miejsca pobytu byty
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braki, Kktérych nieusuniecie skutkowatoby kolejnymi naruszeniami
polegajacymi na niewskazaniu miejsca pobytu) zostat poinformowany o tym,
ze aby unikng¢ kolejnych naruszen w postaci niewskazania miejsca pobytu
musi przesta¢ wymagane zgtoszenie miejsca pobytu (lub jego aktualizacje) w
terminie wskazanym w tym powiadomieniu (nie dtuzszym niz 24 godziny od
jego otrzymania), ale mimo tego nie przestat takiego zgloszenia (ani jego
aktualizacji) w terminie;

[Komentarz do art. B.2.1 (c): Celem tego postanowienia jest powiadomienie
zawodnika o pierwszym przypadku niewskazania miejsca pobytu, aby mogt on
unikna¢ kolejnej takiej sytuacji i podjecia krokéw z tego tytutu. W szczegdlnosci
nie jest konieczne ukorniczenie procesu zarzqdzania wynikami w pierwszym
przypadku niewskazania miejsca pobytu, przed podjeciem czynnosci w drugim
przypadku niewskazania miejsca pobytu.]

d) niewskazanie przez zawodnika miejsca pobytu bylo co najmniej
zaniedbaniem. Do tych celow stwierdzenie, Ze zawodnik dopuscit sie
zaniedbania jest mozliwe jedynie po przedstawieniu dowodu, Ze zostal on
wlasciwie powiadomiony o wymogu przekazania informacji o miejscu pobytu,
ale ich nie przekazat. Zawodnik moze obali¢ takie stwierdzenie jezeli
udowodni, Ze przyczyna nieprzekazania informacji o miejscu pobytu nie byto
zaniedbanie z jego strony.

B.2.2 Art. 5.2 Kodeksu przewiduje, ze kazdy zawodnik musi podda¢ sie badaniom w
dowolnym czasie i miejscu na zadanie organizacji antydopingowej, ktorej
uprawnieniom podlega. Zawodnik nalezacy do zarejestrowanej grupy zawodnikéw
musi ponadto by¢ obecny i dostepny do badan kazdego dnia w 60-minutowym
przedziale czasowym w miejscu, ktére wskazat na ten dzien w zgtoszeniu miejsca
pobytu. Jezeli zawodnik nie speini tego wymagania, zostanie to uznane za oczywisty
przypadek niestawienia sie na badanie. Jezeli zawodnik jest poddawany badaniu w
tym przedziale czasowym, musi on przebywaé¢ w obecnosci pracownika kontroli
antydopingowej do chwili zakonczenia pobierania prébek, nawet jesli trwa to dtuzej
niz 60 minut. Niezastosowanie sie do tego wymogu podlega karze jako oczywiste
naruszenie art. 2.3 (odmowa poddania sie pobraniu prébki lub niestawienie sie na
pobranie probki).

B.2.3 Aby zapewni¢ uczciwo$¢ wobec zawodnika, w przypadku nieudanej préby
przeprowadzenia badania zawodnika w jednym z 60-minutowych przedzialéw
czasowych okre$lonych w zgtoszeniu miejsca pobytu, kazda kolejna nieudana proba
jego badania (przez te sama lub inng organizacje antydopingowg) w ktéryms$ z
przedziatéw czasowych wskazanych w zgtoszeniu miejsca pobytu moze by¢ uznana
za niestawienie sie na badanie (a jezeli niepowodzenie préby wynikato z tego, ze
podane informacje byly niewystarczajgce do odnalezienia zawodnika w tym
przedziale czasowym - uznana za niewskazanie miejsca pobytu), jezeli taka kolejna
préba miata miejsce po otrzymaniu przez zawodnika powiadomienia zgodnie z art.
B.3.2 (d) o pierwszej nieudanej prébie.
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[Komentarz do art. B.2.3: Celem tego postanowienia jest powiadomienie zawodnika o
pierwszym niestawieniu sie na badanie lub niewskazaniu miejsca pobytu, zanim
zostanq podjete czynnosci w zwiqzku z kolejnym takim przypadkiem. W szczegdlnosci
nie jest konieczne ukoriczenie procesu zarzqdzania wynikami w przypadku pierwszego
niestawienia sie na badanie lub niewskazania miejsca pobytu, przed podjeciem
czynnosci w drugim przypadku niestawienia sie na badanie Iub niewskazania
miejsca pobytu.

B.2.4 To, ze zawodnik nie stawil sie na badanie mozna orzec jedynie wéwczas, gdy organ
zarzadzajgcy wynikami stwierdzit wystgpienie wszystkich ponizszych okolicznosci:

a)

b)

d)

zawodnik zostal powiadomiony o tym, Ze zostat wlaczony do zarejestrowanej
grupy zawodnikéw podlegajacych badaniom i Ze ponosi odpowiedzialno$¢ w
przypadku niestawienia sie na badanie, jezeli jest niedostepny do badan w 60-
minutowym przedziale czasowym i miejscu wskazanym w zgtoszeniu miejsca
pobytu;

pracownik kontroli antydopingowej podjat prébe przeprowadzenia badania
zawodnika w danym dniu kwartalu, podczas 60-minutowego przedziatu
czasowego, ktory zawodnik wskazat na ten dzieni w zgtoszeniu miejsca pobytu
- poniewaz pracownik przyjechal w tym czasie do wskazanego miejsca
pobytu;

we wskazanym 60-minutowym przedziale czasowym pracownik Kkontroli
antydopingowej podjal mozliwe w danych okolicznosciach (tj. biorgc pod
uwage charakter okreslonej lokalizacji) wysitki, aby zlokalizowa¢ zawodnika
bez uprzedniego powiadomienia go o badaniu;

[Komentarz do art. B.2.4(c): Pracownik moZe, ale nie musi podjgé préby
kontaktu telefonicznego, gdyz decyzja ta pozostaje do wytqgcznego uznania
organu odpowiedzialnego za pobieranie prébek. Dlatego tez dowdd wykonania
potgczenia telefonicznego nie jest wymagany do stwierdzenia, Ze zawodnik nie
stawit sie badanie, a dla zawodnika brak préby kontaktu telefonicznego nie
stanowi obrony przed zarzutem niestawienia sie na badanie.]

art. B.2.3 nie ma zastosowania, albo zachowano z nim zgodnos¢ (jezeli ma
zastosowanie); oraz

brak dostepnosci zawodnika do badania we wskazanym 60-minutowym
przedziale czasowym i we wskazanym miejscu byt co najmniej zaniedbaniem.
Do tych celow stwierdzenie, Ze zawodnik dopuscit sie zaniedbania jest
mozliwe jedynie po przedstawieniu dowodu okreslonego w art. B.2.4 (a) - (d).
Zawodnik moze obali¢ to stwierdzenie jezeli udowodni, Ze zaniedbanie z jego
strony nie bylo przyczyng lub czynnikiem, ktéry spowodowat (i)
niedostepno$¢ zawodnika do badan we wskazanym miejscu i przedziale
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B.3

czasowym; (ii) brak aktualizacji zgtoszenia miejsca pobytu, aby powiadomic¢ o
innym miejscu pobytu, w ktérym zawodnik bedzie dostepny we wskazanym
60-minutowym przedziale czasowym w danym dniu.

Zarzadzanie wynikami w przypadku naruszenia wymagan dotyczacych
miejsca pobytu

B.3.1 Zgodnie z art. 7.1.6 Kodeksu organem zarzadzajacym wynikami w przypadku
naruszenia wymagan dotyczacych miejsca pobytu jest federacja miedzynarodowa
lub krajowa organizacja antydopingowa, ktérej dany zawodnik przekazuje
zgtoszenia miejsca pobytu.

[Komentarz do art. B.3.1: Jezeli organizacja antydopingowa, ktdéra otrzymuje od
zawodnika zgtoszenia miejsca pobytu (a tym samym jest dla tego zawodnika organem
odpowiedzialnym za zarzqdzanie wynikami w sprawach dotyczqcych informacji o
miejscu pobytu) usunie zawodnika z zarejestrowanej grupy zawodnikéw po
stwierdzeniu jednego lub dwdch przypadkéw niewskazania miejsca pobytu, zas
zawodnik zostanie wiqczony do zarejestrowanej grupy zawodnikéw innej organizacji
antydopingowej, ktdrej zgtasza miejsca pobytu, ta druga organizacja antydopingowa
staje sie organem zarzqdzajgcym wynikami w sprawach dotyczqcych niewskazania
miejsca pobytu zawodnika (w tym w sprawach dotyczqcych niewskazania pierwszej
organizacji antydopingowej miejsca pobytu zawodnika). W takim wypadku pierwsza
organizacja antydopingowa udzieli drugiej organizacji petnych posiadanych przez
siebie informacji o popetnionych przez zawodnika naruszeniach wymagan
dotyczacych miejsca pobytu w danym okresie, aby druga organizacja, w przypadku
stwierdzenia kolejnego naruszenia wymagan dotyczacych miejsca pobytu przez tego
zawodnika byta w posiadaniu wszystkich informacji, ktére sq potrzebne do wszczecia
wobec zawodnika postepowania zgodnie z art. B.3.4 w zwiqzku z naruszeniem art. 2.4
Kodeksu.]

B.3.2 W przypadku podejrzewanego naruszenia wymagan dotyczacych miejsca pobytu
proces zarzadzania wynikami przebiega w nastepujacy sposob:

a) Jezeli podejrzewane naruszenie wymagan dotyczacych miejsca pobytu zostato
ujawnione podczas proby poddania zawodnika badaniom, organ
odpowiedzialny za badanie zwraca sie do pracownika kontroli
antydopingowej aby w trybie pilnym przestat temu organowi protokoét z
nieudanej préby. Jezeli organ odpowiedzialny za badanie jest podmiotem
innym niz organ zarzadzajacy wynikami, to niezwlocznie przesyta protokot z
nieudanej proby organowi zarzadzajacemu wynikami; udziela mu tez w
przysziosci niezbednej pomocy w uzyskiwaniu informacji od pracownika
kontroli antydopingowej na temat podejrzewanego naruszenia wymagan
dotyczacych miejsca pobytu.
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b)

d)

Organ zarzadzajacy wynikami w szybkim terminie ocenia akta sprawy (w tym
wszystkie protokoly z nieudanej préby, dostarczone przez pracownika
kontroli antydopingowej) aby ustali¢, czy speilnione zostaly wszystkie
wymagania okre$lone w art B.2.1 (w przypadku niewskazania informacji o
miejscu pobytu) lub wszystkie wymagania okre$lone w art B.2.4 (w
przypadku niestawienia sie na badanie). Organ ten uzyska od stron trzecich
(np. od pracownika kontroli antydopingowej, ktérego préba przeprowadzenia
badania ujawnita brak informacji o miejscu pobytu lub doprowadzita do
wniosku, Ze zawodnik nie stawit sie na badanie) niezbedne informacje
pomocne przy wykonaniu tego zadania.

Jezeli organ zarzadzajacy wynikami stwierdzit, Ze nie dopekniono
ktoregokolwiek z przyjetych wymagan (wiec nie mozna stwierdzi¢ naruszenia
wymagan dotyczacych miejsca pobytu), poinformuje on o tym WADA,
federacje miedzynarodowa lub (w stosownym przypadku) Kkrajowa
organizacje antydopingows, a takze organizacje antydopingowa, ktora
ujawnita naruszenie wymagan dotyczacych miejsca pobytu, przedstawiajac im
uzasadnienie swojej decyzji. Kazdy z tych podmiotéw ma prawo odwotania sie
od tej decyzji zgodnie z art. 13 Kodeksu.

Jezeli organ zarzadzajacy wynikami stwierdzit, Ze wszystkie przyjete
wymagania okres$lone w art. B.2.1 (dotyczace niewskazania miejsca pobytu) i
B.2.4 (dotyczace niestawienia sie na badanie) zostaty speinione, powinien on
powiadomi¢ zawodnika o podejrzeniu naruszenia wymagan dotyczacych
miejsca pobytu w ciggu czternastu (14) dni od dnia podejrzewanego
naruszenia. Powiadomienie musi zawieral wystarczajace informacje o
podejrzewanym naruszeniu, ktére umozliwia zawodnikowi udzielenie
konkretnej odpowiedzi, a takze musi wskazywaé¢ rozsadny termin na
udzielenie odpowiedzi informujacej, czy zawodnik przyznaje sie do
naruszenia wymagan dotyczgcych miejsca pobytu, a jezeli nie, to na
wyjasnienie dlaczego sie nie przyznaje. Powiadomienie musi réwniez
informowa¢ zawodnika, ze trzy (3) przypadki naruszenia wymagan
dotyczacych miejsca pobytu w dowolnym okresie 12 miesiecy stanowig
naruszenie art. 2.4 Kodeksu czyli naruszenie przepisoéw antydopingowych;
musi réwniez wskazywac, czy w ciggu ostatnich dwunastu (12) miesiecy
stwierdzono jakiekolwiek naruszenie wymagan dotyczacych miejsca pobytu
przez zawodnika. W przypadku niewskazania miejsca pobytu powiadomienie
musi réwniez informowac¢ zawodnika, Ze aby unikna¢ kolejnego niewskazania
miejsca pobytu musi on przekaza¢ brakujace informacje o miejscu pobytu w
terminie okreslonym w powiadomieniu, przy czym termin ten musi wynosic¢
48 godzin od otrzymania powiadomienia.

Jezeli zawodnik nie udzieli odpowiedzi w wyznaczonym terminie, organ

zarzadzajacy wynikami odnotuje, ze powiadomit zawodnika o naruszeniu
wymagan dotyczacych miejsca pobytu.
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Jezeli zawodnik udzieli odpowiedzi w wyznaczonym terminie, organ
zarzadzajacy wynikami oceni, czy ta odpowiedZ zmienia jego pierwotng
decyzje o tym, ze spelniono wszystkie warunki niezbedne do stwierdzenia, Ze
doszto do naruszenia wymagan dotyczacych miejsca pobytu.

i. Jezeli warunki zostaly spetione, organ poinformuje o tym zawodnika,
WADA, federacje miedzynarodowa lub krajowa organizacje
antydopingowa (stosownie do okolicznosci sprawy) oraz organizacje
antydopingowa, ktéra wykryta naruszenie wymagan dotyczacych
miejsca pobytu, podajac powody swojej decyzji. Kazdy z wymienionych
podmiotéw ma prawo odwotania sie od tej decyzji zgodnie z art. 13
Kodeksu.

ii. Jezeli warunki nie zostaly spelnione, organ poinformuje o tym
zawodnika (podajac uzasadnienie) i wskaze rozsadny termin, w ktérym
zawodnik moze zazada¢ kontroli administracyjnej wydanej decyzji.
Jednocze$nie zawodnikowi zostanie przekazany protokét z nieudanej
préby, jesli nie zostat on przekazany wcze$nie;j.

f) Jezeli zawodnik w wyznaczonym terminie nie ztozyl wniosku o kontrole
administracyjng, organ zarzadzajagcy wynikami odnotuje powiadomienie o
naruszeniu wymagan dotyczacych miejsca pobytu. Jezeli zawodnik ztozyt w
terminie wniosek o kontrole administracyjng, zostanie ona przeprowadzona
wytacznie na podstawie dokumentéw przez jedng lub wiecej oséb, ktore nie
braty udziatlu w ocenie podejrzewanego naruszenia wymagan dotyczacych
miejsca pobytu. Celem kontroli administracyjnej jest ponowne ustalenie, czy
spelniono wszystkie warunki niezbedne do stwierdzenia, Ze doszto do
naruszenia wymagan dotyczacych miejsca pobytu.

g) Jezeli kontrola administracyjna wykaze, Ze nie spelniono wszystkich
warunkoéw niezbednych do stwierdzenia, Ze doszlo do naruszenia wymagan
dotyczacych miejsca pobytu, organ zarzadzajacy wynikami poinformuje o tym
zawodnika, WADA, federacje miedzynarodow3 lub (w stosownym przypadku)
krajowa organizacje antydopingowa, a takze organizacje antydopingows,
ktéra wujawnita naruszenie wymagan dotyczacych miejsca pobytuy,
przedstawiajac im uzasadnienie swojej decyzji. Kazdy z tych podmiotéw ma
prawo odwotania sie od tej decyzji zgodnie z art. 13 Kodeksu. Z Jezeli
natomiast kontrola wykaze, Ze spetniono wszystkie warunki niezbedne do
stwierdzenia, Ze doszto do naruszenia wymagan dotyczgcych miejsca pobytu,
organ zarzadzajacy wynikami poinformuje o tym zawodnika i odnotuje, ze
zawodnika powiadomiono, iZ naruszyt wymagania dotyczace miejsca pobytu.

B.3.3 Organ zarzadzajacy wynikami za posrednictwem systemu ADAMS niezwlocznie

poinformuje WADA i inne wlasciwe organizacje antydopingowe o swojej decyzji
stwierdzajacej, ze zawodnik naruszyt wymagania dotyczace miejsca pobytu.
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[Komentarz do art. B.3.3: Aby uniknq¢ wqtpliwosci: organ zarzqdzajqcy wynikami ma
prawo powiadomi¢ inne wtasciwe organizacje antydopingowe (z zachowaniem Scistej
poufnosci) o podejrzewanym naruszeniu wymagan dotyczacych miejsca pobytu juz
na wczesniejszym etapie procesu zarzqdzania wynikami, jesli uzna to za stosowne (w
celu planowania badan lub innym celu). Ponadto organizacja antydopingowa moze
publikowac ogdlne sprawozdania statystyczne ze swojej dziatalnosci, wskazujqce
liczbe odnotowanych w danym okresie przypadké6w naruszenia wymagan
dotyczacych miejsca pobytu przez zawodnikéw, ktorzy podlegajq uprawnieniom tej
organizacji, pod warunkiem Ze nie opublikuje Zadnych informacji, ktére mogq ujawnié¢
tozsamos¢ zawodnikéw. Przed wszczeciem postepowania na podstawie art. 2.4
Kodeksu organizacja antydopingowa nie moze publicznie ujawnié, ze w przypadku
danego zawodnika stwierdzono (lub nie) naruszenie wymagan dotyczacych miejsca
pobytu (lub Ze w danej dyscyplinie sportu wobec zawodnikéw odnotowano naruszenia
wymagan dotyczacych miejsca pobytu).]

B.3.4 Jezeli w okresie 12 miesiecy odnotowane zostang trzy (3) popelnione przez
zawodnika naruszenia wymagan dotyczacych miejsca pobytu, organ zarzadzajacy
wynikami powiadomi o tym zawodnika oraz inne organizacje antydopingowe
zgodnie z art. 5.3.2 Miedzynarodowego standardu zarzadzania wynikami i postawi
zarzut naruszenia art. 2.4 Kodeksu przez zawodnika. Dalszy proces zarzadzania
wynikami bedzie prowadzony zgodnie z art. 5.3.2 Miedzynarodowego standardu
zarzadzania wynikami i kolejnymi jego artykulami. Jezeli organ zarzadzajacy
wynikami nie rozpocznie postepowania przeciwko zawodnikowi w ciggu 30 dni od
otrzymania przez WADA powiadomienia o naruszeniu przez zawodnika wymagan
dotyczacych miejsca pobytu po raz trzeci w ciggu 12 miesiecy, uznaje sie, ze wedlug
organu zarzadzajacego wynikami nie doszlo do naruszenia przepiséw
antydopingowych, co moze by¢ podstawa wniesienia odwotania okreslonego w art.
13.2 Kodeksu.

B.3.5 Jezeli stwierdzono, Zze zawodnik dopuscit sie naruszenia przepisow
antydopingowych okreslonych w art. 2.4 Kodeksu, ma on prawo zadal
przedstawienia dowodéw podczas petnej rozprawy, zgodnie z art. 8 Kodeksu oraz
art. 8 i 10 Miedzynarodowego standardu zarzadzania wynikami. Organ orzekajacy
nie jest zwigzany zadna decyzja podjeta w procesie zarzadzania wynikami, ktéra
okresla, czy udzielono wystarczajacych wyjasnien odno$nie naruszenia wymagan
dotyczacych miejsca pobytu, albo ktéra dotyczy innych spraw. Na organizacji
antydopingowej, ktéra wszczeta postepowanie spoczywa ciezar wykazania - w
sposéb wystarczajacy dla organu orzekajacego - Ze spetniono wszystkie wymagania
konieczne do stwierdzenia, ze zawodnik naruszyl wymagania dotyczace miejsca
pobytu. Jezeli organ orzekajacy uzna, ze prawidlowo stwierdzono jedno naruszenie
(lub dwa naruszenia) wymagan dotyczacych miejsca pobytu, ale inne zarzucane
naruszenie nie byto stwierdzone prawidtowo, woéwczas uznaje sie, Ze nie doszto do
naruszenia przepisoOw antydopingowych okreslonych w art. 2.4 Kodeksu. Jezeli
jednak w danym okresie 12 miesiecy zawodnik dopusci sie kolejnego naruszenia
wymagan dotyczacych miejsca pobytu (lub w stosownych przypadkach - dwoch
naruszen), mozna wszcza( nowe postepowanie. Bedzie ono obejmowato, w
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odpowiedniej kombinacji, naruszenia wymagan dotyczacych miejsca pobytu
prawidtowo stwierdzone w poprzednim postepowaniu w spos6b wystarczajacy dla
organu orzekajacego (zgodnie z art. 3.2.3 Kodeksu) oraz kolejne naruszenia
popetnione przez zawodnika.

[Komentarz do art. B.3.5: Zadne z postanowier art. B.3.5 nie stuzy temu, aby
uniemozliwi¢ organizacji antydopingowej podwazenie argumentu przedstawionego
podczas rozprawy w imieniu zawodnika poprzez stwierdzenie, Ze argument ten mégt
zostacé przedstawiony na wczesniejszym etapie procesu zarzqdzania wynikami, ale nie
zostat.]

B.3.6 Stwierdzenie, Ze zawodnik dopuscit sie naruszenia przepiséw antydopingowych
okreslonych w art. 2.4 Kodeksu rodzi nastepujace skutki: (a) orzeczenie kary
dyskwalifikacji zgodnie z art. 10.3.2 Kodeksu (pierwsze naruszenie) lub art. 10.9
Kodeksu (kolejne naruszenie (a)); oraz (b) zgodnie z art. 10.10 Kodeksu -
uniewaznienie (chyba ze zasada sprawiedliwosci na to nie pozwala) wszystkich
wynikéw indywidualnych uzyskanych przez zawodnika w okresie od dnia
naruszenia przepiséw antydopingowych okreslonych w art. 2.4 Kodeksu do dnia
rozpoczecia tymczasowego zawieszenia lub kary dyskwalifikacji, wraz ze
wszystkimi zwigzanymi z tym Kkonsekwencjami, obejmujacymi przepadek
wszystkich zdobytych medali, punktéw i nagréd. Do tego celu przyjmuje sie, Ze
naruszenie przepisOw antydopingowych nastgpilo w dniu trzeciego naruszenia
wymagan dotyczacych miejsca pobytu, stwierdzonego przez organ orzekajacy.
Wplyw naruszenia przepiséw antydopingowych okreslonych w art. 2.4 Kodeksu
przez danego zawodnika na wyniki druzyny, w ktdérej zawodnik ten wystepowat w
odnos$nym okresie zostanie okreslony zgodnie z art. 11 Kodeksu.
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ZALACZNIK C - WYMAGANIA I PROCEDURY DOTYCZACE PROCESU
ZARZADZANIA WYNIKAMI W SPRAWACH ZWIAZANYCH Z
PASZPORTEM BIOLOGICZNYM ZAWODNIKA

C.1 Administracyjne aspekty zarzadzania

C.1.1 Wymagania i procedury opisane w niniejszym zatgczniku majg zastosowanie do
wszystkich modutéw paszportu biologicznego sportowca, chyba ze kontekst
sytuacyjny w sposéb wyrazny lub dorozumiany wskazuje inacze;j.

C.1.2 Procesy te s3 realizowane i zarzadzane przez jednostke zarzadzajaca paszportem
zawodnika w imieniu dysponenta paszportu. Jednostka zarzadzajaca paszportem
zawodnika wstepnie ocenia profile, aby okresli¢ zalecenia dla dysponenta
paszportu, albo we wlasciwych przypadkach zwréci¢ sie do ekspertdw. Zarzadzanie
danymi biologicznymi, ich udostepnianie, tworzenie raportéw przez jednostke
zarzadzajaca paszportem zawodnika oraz oceny ekspertéw s3 rejestrowane w
systemie ADAMS; s3 tez przekazywane przez dysponenta paszportu innym
organizacjom antydopingowym, ktorych uprawnieniom podlega zawodnik, aby
zapewni¢ skoordynowang realizacje wilasciwych dalszych badan na potrzeby
paszportu zawodnika. Kluczowym elementem zarzadzania paszportem
biologicznym zawodnika i przekazywania jego danych jest raport jednostki
zarzadzajacej paszportem zawodnika, powstajacy w programie ADAMS, ktéry
przedstawia aktualny stan paszportu zawodnika, w tym najnowsze zalecenia
dotyczace badan ukierunkowanych, a takze podsumowanie opinii ekspertéw.

C.1.3 W niniejszym zalaczniku opisano krok po kroku sposéb oceny paszportu

zawodnika:
a) ocena rozpoczyna sie od wykorzystania modelu adaptacyjnego.
b) W przypadku nietypowego wyniku paszportowego albo uznania przez

jednostke zarzadzajaca paszportem zawodnika, Ze ocena jest potrzebna z
innego powodu, ekspert przeprowadza wstepng ocene i przedstawia jej
wynik w oparciu o dostepne w tym czasie informacje.

c) W przypadku, gdy ocena wstepna wykaze ,prawdopodobne uzycie dopingu”
paszport jest oceniany przez trzech (3) ekspertéw, w tym eksperta, ktory
przeprowadzit ocene wstepna.

d) W przypadku, gdy wszyscy trzej eksperci sa zgodni co do prawdopodobnego

uzycia dopingu opracowuje sie pakiet dokumentacji paszportu biologicznego
zawodnika.
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g)

Jezeli po ocenie wszystkich informacji dostepnych na tym etapie, w tym
pakietu dokumentacji paszportu biologicznego zawodnika eksperci
podtrzymuja swoja opinie, niekorzystny wynik paszportowy jest zgltaszany
przez jednostke zarzadzajaca paszportem zawodnika dysponentowi
paszportu.

Zawodnik jest informowany o niekorzystnym wyniku paszportowym i ma
mozliwos$¢ ztoZenia wyjasnien.

Jezeli po zapoznaniu sie z wyjasnieniami zawodnika eksperci jednomys$lnie
podtrzymujg swoja opinie o wysokim prawdopodobienstwie uzycia
substancji zabronionej lub metody zabronionej przez zawodnika,
dysponentowi paszportu zglaszane jest podejrzenie naruszenia przepisow
antydopingowych przez zawodnika.

C.2 Etap oceny wstepnej

C.2.1 Ocena z wykorzystaniem modelu adaptacyjnego

C.2.1.1.

C.2.1.2.

W systemie ADAMS model adaptacyjny automatycznie przetwarza dane na
temat markeréw biologicznych uwzglednionych w  paszporcie
biologicznym zawodnika. S3 to markery podstawowe, przyjete jako
najbardziej charakterystyczne dla stosowania dopingu oraz markery
wtérne, ktoére samodzielnie lub w polaczeniu z innymi markerami stanowig
dowody potwierdzajace uzycie dopingu. Model adaptacyjny prognozuje dla
danej osoby oczekiwany zakres warto$ci markeréw, przy zatozeniu
normalnego stanu fizjologicznego. Wartos$ci wykraczajgce poza zakres
obejmujacy 99% - ktérego dolng granica jest warto$¢ odpowiadajaca 0,5
percentyla, a gorng granica wartos¢ odpowiadajaca 99,5 percentyla
(prawdopodobienstwo 1:100 lub mniejsze, ze wynik odzwierciedla
normalne zmiany fizjologiczne). Swoisto$¢ diagnostyczna na poziomie 99%
stuzy do identyfikacji nietypowych wynikéw paszportowych zaréwno w
profilu hematologicznym, jak i sterydowym. W przypadku odchylen catej
sekwencji (sekwencja nietypowych wynikéw paszportowych) przyjeta
swoisto$¢ wynosi 99,9% (prawdopodobienistwo 1:1000 lub mniejsze, ze
wynik odzwierciedla normalne zmiany fizjologiczne).

Nietypowy wynik paszportowy to wynik generowany przez model
adaptacyjny w systemie ADAMS. Wskazuje on warto$¢/wartoSci
markera/markeréw podstawowych pozostajace poza indywidualnym dla
zawodnika zakresem warto$ci, albo rozkltad warto$ci markerow
podstawowych w czasie (odchylenie sekwencji), ktdre pozostaja poza
oczekiwanym zakresem, zakladajagcym normalny stan fizjologiczny.
Nietypowy wynik paszportowy wymaga dalszej oceny.
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C.2.1.3. Jednostka zarzadzajaca paszportem zawodnika moze przekaza¢ paszport

ekspertowi réwniez w sytuacji, gdy nie stwierdzono nietypowego wyniku
paszportowego (zob. C.2.2.4 ponizej).

C.2.1.4. Nietypowy wynik paszportowy - modut hematologiczny

C.2.14.1.

C.2.1.4.2.

W przypadku modutu hematologicznego model adaptacyjny
automatycznie przetwarza w systemie ADAMS dwa markery
podstawowe - poziom hemoglobiny (HGB) i wskaZnik stymulacji
(OFFS), a takze dwa markery wtorne - poziom retikulocytow
(RET%) i wynik wskazujacy nietypowy profil parametrow krwi
(ABPS). System zglasza nietypowy wynik paszportowy, gdy
wartos$ci HGB i/lub OFFS w ostatnim badaniu wykraczaja poza
oczekiwany u zawodnika indywidualny zakres wartosci. Rozktad
ostatnich pieciu waznych wskazan HGB i/lub OFFS na
przestrzeni czasu réwniez moze by¢ uznany za nietypowy wynik
paszportowy, gdy odbiega od oczekiwanych zakreséw
okreslonych w modelu adaptacyjnym (sekwencja nietypowych
wynikéw paszportowych). Nietypowy wynik paszportowy jest
generowany przez model adaptacyjny jedynie na podstawie
warto$ci markeréw podstawowych HGB i OFFS lub ich
sekwencji.

W przypadku nietypowego wyniku paszportowego jednostka
zarzadzajgca paszportem zawodnika zglasza organowi
zarzadzajacemu wynikami albo (w stosownym przypadku)
organowi odpowiedzialnemu za badania, w przygotowanym
raporcie albo (w stosownym przypadku) za posrednictwem
dysponenta paszportu, czy probka lub dodatkowa prébka moczu
powinna by¢ zbadana pod katem czynnikéw stymulujgcych
erytropoeze. Jednostka zarzadzajaca paszportem zawodnika
powinna réwniez przedstawi¢ zalecenia dotyczace badania pod
katem czynnikéw stymulujacych erytropoeze, jezeli model
adaptacyjny wykryt nieprawidtowos$ci w markerach wtérnych
RET% i/lub ABPS.

C.2.1.5. Nietypowy wynik paszportowy- modut sterydowy

C.2.1.5.1

C.2.1.5.2

W  przypadku modutu sterydowego model adaptacyjny
automatycznie przetwarza w systemie ADAMS jeden marker
podstawowy - stosunek T/E oraz cztery (4) markery wtérne:
stosunek A/T, A/Etio, 5aAdiol/5pAdiol i 5pAdiol/MI.

Wskazniki dotyczace probki wykazujacej zaawansowany

rozktad mikrobiologiczny oraz wskazniki, w przypadku ktérych
jedno lub oba stezenia nie zostaly w laboratorium zmierzone
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precyzyjnie w sposéb zgodny z dokumentem technicznym
dotyczacym endogennych sterydéw anaboliczno-androgennych
(EAAS) nie s3 przetwarzane przez model adaptacyjny. Jezeli
laboratorium zglosi czynnik zaklécajacy, ktéry moze
powodowa¢ zmiane profilu sterydowego, taki jak obecnos¢
glukuronidu etylu w prébce, jednostka zarzadzajgca paszportem
zawodnika oceni, czy profil sterydowy mozna uznaé¢ za wazny i
czy moze on by przetwarzany przez model adaptacyjny, a
probka zostanie poddane procedurze potwierdzajacej (zob.:
dokument techniczny EAAS).

C.2.1.5.3 Nietypowy wynik paszportowy zgtaszany jest, gdy wskaznik T/E
wykracza poza oczekiwany u zawodnika indywidualny dla niego
zakres warto$ci. Profil sterydowy na przestrzeni czasu,
obejmujacy (maksymalnie) pie¢ (5) ostatnich waznych
wskaznikow T/E uznaje sie za nietypowy, jezeli odbiega on od
oczekiwanych zakreséw, wskazanych w modelu adaptacyjnym
(sekwencja nietypowych wynikéw paszportowych).

C.2.1.5.4 W przypadku profilu sterydowego na przestrzeni czasu
nietypowy wynik paszportowy spowodowany nietypowo
wysokim wskaznikiem T/E skutkuje wygenerowanym przez
system ADAMS wnioskiem o procedure potwierdzajaca
nietypowy wynik paszportowy, okreslona w dokumencie
technicznym EAAS. Jezeli model adaptacyjny stwierdzi
nieprawidtowe wartosci  ktérego$§ sposrdéd pozostatych
wspotczynnikéw  wykorzystywanych w  profilu sterydowym
(A/T, A/Etio, 5aAdiol/5pAdiol i 5pAdiol/E) jednostka
zarzadzajgca paszportem zawodnika zglasza organowi
zarzadzajagcemu wynikami albo (w stosownym przypadku)
organowi odpowiedzialnemu za badania, w przygotowanym
raporcie albo (w stosownym przypadku) za posrednictwem
dysponenta paszportu, czy prébka powinna zosta¢ poddana
procedurze potwierdzajgce;.

C.2.1.6. Podejrzany profil sterydowy - modut sterydowy

C.2.1.6.1 W przypadku, gdy wynik prébki stanowi pierwszy i jedyny
wynik w paszporcie lub gdy probki nie mozna dopasowa¢ do
protokotu kontroli antydopingowej w systemie ADAMS, system
oznaczy wynik jako podejrzany profil sterydowy, jezeli profil ten
spetnia ktére§ z kryteridw podejrzanego profilu sterydowego,
okreslonych w dokumencie technicznym EAAS. Laboratorium i
organ odpowiedzialny za badania otrzymajg powiadomienie o
zadaniu procedury potwierdzajacej SSP (CPR) z systemu
ADAMS. W takim przypadku organ odpowiedzialny za badania
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po konsultacji z laboratorium potwierdzi na piSmie w ciggu
siedmiu (7) dni, czy wynik oznaczony jako podejrzany profil
sterydowy zostat potwierdzony przez laboratorium. Organ
odpowiedzialny za badania moze skonsultowa¢ sie z wiasciwg
jednostka zarzadzajaca paszportem zawodnika lub w
stosownym przypadku z dysponentem paszportu w celu
podjecia decyzji. Jezeli organ odpowiedzialny za badania
poinformuje laboratorium, aby nie przeprowadzato procedury
potwierdzajacej, musi wyjasni¢ laboratorium powody takiej
decyzji. Laboratorium odpowiednio =zaktualizuje raport z
badania probki w systemie ADAMS. W przypadku braku
uzasadnienia ze strony organu odpowiedzialnego za badania,
laboratorium przeprowadzi analizy potwierdzajace (szczegoty
wskazano w dokumencie technicznym EAAS).

C.2.1.7. Niezgodno$¢ z okre§lonymi przez WADA wymaganiami dotyczacymi
paszportu biologicznego zawodnika

C.2.1.7.1 W przypadku niespetnienia okre$lonych przez WADA wymagan
dotyczacych paszportu biologicznego zawodnika, odnoszacych
sie do pobierania, transportu i analizy probki, warto$¢ markera
biologicznego uzyskana w badaniu prébki, w przypadku ktérej
wymagania nie byly spetnione, nie jest brana pod uwage w
obliczeniach modelu adaptacyjnego (np. niektére warunki
transportu moga wptywac na poziom RET%, ale nie wptywaé na
poziom HGB).

C.2.1.7.2 Wynik dotyczacy markera, na ktéry nie ma wptywu niezgodnos¢
z wymaganiami moze by¢ uwzgledniony w obliczeniach modelu
adaptacyjnego. W takim przypadku jednostka zarzadzajaca
paszportem zawodnika musi przedstawi¢ szczeg6towe
wyjasnienia uzasadniajace uwzglednienie tego
wyniku/wynikéw. W kazdym przypadku probka powinna
pozosta¢ zarejestrowana w paszporcie zawodnika. Eksperci
moga uwzglednia¢ w ocenie wszystkie wyniki, jezeli ich wnioski
moga zostac rzetelnie uzasadnione przy uwzglednieniu skutkéw
niezachowania zgodno$ci z wymaganiami.

C.2.2 Wstepna weryfikacja przez eksperta

C.2.2.1 Paszport, w ktérym uzyskano nietypowy wynik paszportowy lub ktéry z
innej przyczyny wymaga weryfikacji zostanie przestany ekspertowi przez
jednostke zarzadzajaca paszportem zawodnika do weryfikacji w systemie
ADAMS. Powinno to nastgpi¢ w ciggu siedmiu (7) dni od uzyskania
nietypowego wyniku paszportu w systemie ADAMS. Weryfikacje
przeprowadza sie na podstawie paszportu i innych dostepnych informacji
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C.2.2.2

C.2.2.3

C.2.24

podstawowych (np. harmonogramdéw zawoddéw sportowych) przy
zapewnieniu, Ze ekspertowi nie jest znana tozsamo$¢ zawodnika.

[Komentarz do art. C2.2.1: JeZeli otrzymany w laboratorium nietypowy
wynik paszportowy spowodowany jest nietypowo wysokq wartoscig T/E,
probka jest poddawana procedurze potwierdzajqgcej, w tym analizie
GC/C/IRMS. Jezeli wynik procedury potwierdzajqcej GC/C/IRMS jest ujemny
lub niejednoznaczny, jednostka zarzqdzajqca paszportem zawodnika zwrdci
sie o weryfikacje do eksperta. Weryfikacja prowadzona przez jednostke
zarzqdzajqcq paszportem zawodnika lub eksperta nie jest wymagana, jezeli
procedura potwierdzajgca GC/C/IRMS data niekorzystny wynik analizy.]

Jezeli paszport zostal niedawno zweryfikowany przez eksperta, a
dysponent paszportu jest w trakcie realizacji okresSlonej strategii badan
zawodnika, ktéra obejmuje wiele prébek, jednostka zarzadzajaca
paszportem zawodnika moze odsuna¢ w czasie weryfikacje paszportu, w
ktérym nietypowy wynik paszportowy otrzymano w jednej prébek
pobranych w ramach tej strategii, az do czasu ukonczenia zaplanowanej
serii badan. W takiej sytuacji jednostka zarzadzajaca paszportem
zawodnika wyraznie wskaze w swoim raporcie przyczyne opdznienia
weryfikacji paszportu.

Jezeli pierwszy i jedyny wynik uzyskany w paszporcie zostat w modelu
adaptacyjnym oznaczony jako nietypowy wynik paszportowy, jednostka
zarzadzajgca paszportem zawodnika moze zaleci¢ pobranie dodatkowej
probki przed rozpoczeciem wstepnej weryfikacji przez eksperta.
Weryfikacja w przypadku braku nietypowego wyniku paszportowego
C.2.2.4.1 Paszport moze zosta¢ przestany do weryfikacji przez eksperta
réwniez w sytuacji, gdy nie stwierdzono nietypowego wyniku
paszportowego, ale paszport zawiera inne elementy
uzasadniajace weryfikacje.
Elementy te mogg obejmowac¢ miedzy innymi:

a) dane nieuwzgledniane w modelu adaptacyjnym;

b)  jakiekolwiek nieprawidtowe wskazania i/lub odchylenia
markera/markeréw;

c) oznaki rozrzedzenia krwi, znajdujace sie w paszporcie
hematologicznym;

63



C.2.2.4.2

d) poziom sterydbow w moczu ponizej poziomu
odpowiadajacego granicy oznaczalnosci iloSciowej w
badaniu;

e) Informacje dotyczace danego zawodnika.
Weryfikacja przez eksperta w wyzej wymienionych sytuacjach

moze prowadzi¢ do takich samych konsekwencji, jak weryfikacja
zwigzana z nietypowym wynikiem paszportowym.

C.2.2.5 Weryfikacja przez eksperta

C.2.2.5.1

C.2.2.5.2

Podczas weryfikacji paszportu ekspert  poréwnuje
prawdopodobienstwo, ze wyniki w paszporcie sg efektem uzycia
substancji  zabronionej lub  metody zabronionej, z
prawdopodobienstwem, Ze sa one efektem normalnego stanu
fizjologicznego lub stanu chorobowego. Ekspert wydaje jedna z
nastepujacych ocen: ,normalny”, ,podejrzany”, ,prawdopodobne
uzycie dopingu” lub ,prawdopodobny stan chorobowy”. W
przypadku wydania oceny ,prawdopodobne uzycie dopingu”
ekspert stwierdza, ze prawdopodobienstwo, iz paszport jest
wynikiem uzycia substancji zabronionej lub metody zabronionej
przewyzsza prawdopodobienstwo, ze jest on wynikiem
normalnego stanu fizjologicznego lub stanu chorobowego.

[Komentarz do art. C.2.2.5.1: Podczas oceny poszczegdlnych
mozliwych opcji ekspert ocenia prawdopodobieristwo kazdej z
nich na podstawie dostepnych dowoddéw. Uznaje sie, Ze o
ostatecznej opinii eksperta decyduje wzgledne
prawdopodobieristwo (4. wskaznik wiarygodnosci)
poszczegdlnych opcji. Jezeli wedtug eksperta fakt, Zze paszport jest
wynikiem uZycia substancji zabronionej lub metody zabronionej
jest wysoce prawdopodobny, to warunkiem koniecznym wydania
oceny ,prawdopodobne uzycie dopingu” jest uznanie, Ze fakt, iz
jest on wynikiem normalnego stanu fizjologicznego lub stanu
chorobowego jest nieprawdopodobny. Podobnie jezeli wedtug
eksperta fakt, Ze paszport jest wynikiem uZycia substancji
zabronionej lub metody zabronionej jest prawdopodobny, to
warunkiem koniecznym wydania oceny ,prawdopodobne uzycie
dopingu” jest uznanie, ze fakt, iz jest on wynikiem normalnego
stanu fizjologicznego Iub stanu chorobowego jest wysoce
nieprawdopodobny.]

Aby wydac¢ ocene ,prawdopodobne uzycie dopingu” przy braku

nietypowego wyniku paszportowego ekspert musi uznac, ze fakt,
iz paszport jest wynikiem uzycia substancji zabronionej lub
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metody zabronionej jest wysoce prawdopodobny, a fakt, ze jest
on wynikiem normalnego stanu fizjologicznego lub stanu
chorobowego jest wysoce nieprawdopodobny.

C.2.3 Konsekwencje weryfikacji wstepnej

W zaleznos$ci od wyniku weryfikacji wstepnej, jednostka zarzadzajaca paszportem
zawodnika podejmuje nastepujace dziatania:

Ocena wydana |Dzialanie jednostki zarzadzajacej paszportem
przez eksperta |zawodnika

,Normalny” Kontynuacja normalnego planu badan

,Podejrzany” Wydanie zalecen dla dysponenta paszportu, dotyczacych
badan ukierunkowanych, analizy prébeki / lub Zadania
dalszych informacji, jezeli s3 wymagane.

»,Prawdopodobne | Przekazanie sprawy zespotowi trzech (3) ekspertéw, w
uzycie dopingu” | sktad ktérego wchodzi pierwszy ekspert, zgodnie z punktem
C.2 niniejszego zatacznika C.

»,Prawdopodobny |Jak najszybsze przekazanie informacji zawodnikowi za
stan chorobowy” | pos$rednictwem dysponenta paszportu (lub przestanie
innym ekspertom).

[Komentarz do art. C.2.3: Paszport biologiczny zawodnika to narzedzie przeznaczone
do wykrywania mozliwego uZzycia substancji zabronionych lub metod zabronionych.
Nie jest on przeznaczony do kontroli stanu zdrowia ani monitorowania aspektow
medycznych. Wazne jest, aby dysponent paszportu poinformowat zawodnikdéw, Ze ich
stan zdrowia musi by¢ regularnie monitorowany i Zze w tym zakresie nie mozna
polegaé na paszporcie biologicznym zawodnika. Dysponent paszportu powinien
jednak poinformowac zawodnika jezeli paszport wskazuje na prawdopodobieristwo
stanu chorobowego, stwierdzone przez ekspertéw.]

C.3  Weryfikacja przez trzech (3) ekspertow

C.3.1 W przypadku, gdy w ramach oceny wstepnej, przed otrzymaniem dalszych
wyjasnien na poOzniejszym etapie, wyznaczony ekspert wydal opinie
»,prawdopodobne uzycie dopingu” jednostka zarzadzajaca paszportem zawodnika
przesyta paszport do weryfikacji dwom (2) dodatkowym ekspertom. Powinno to
nastapi¢ w ciggu siedmiu (7) dni od otrzymania wynikéw weryfikacji wstepne;.
Dodatkowa weryfikacja jest przeprowadzana jest bez znajomosci wyniku
weryfikacji wstepnej. Trojka ekspertow tworzy zespét ekspertdw, sktadajacy sie z
eksperta wyznaczonego do weryfikacji wstepnej oraz dwéch (2) innych ekspertéw.
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C4

C.3.2 Weryfikacja przez trzech (3) ekspertow musi odby¢ sie (tam, gdzie ma to

zastosowanie) zgodnie z procedura przedstawiong w punkcie C.2.2 niniejszego
zatacznika. Kazdy z trzech (3) ekspertéw wprowadza swdéj wilasny raport do
systemu ADAMS, co powinno nastgpi¢ w ciggu siedmiu (7) dni od otrzymania
wniosku.

C.3.3 Jednostka zarzadzajaca paszportem zawodnika jest odpowiedzialna za nawigzanie

kontaktu z ekspertami, a p6Zniej za poinformowanie dysponenta paszportu o
wystawionej przez ekspertéw ocenie. Eksperci moga poprosi¢ o dodatkowe
informacje, ktore uznajg za istotne dla weryfikacji, w szczeg6lnosci informacje
dotyczace schorzen zawodnika, harmonogramu zawoddéw i/lub wynikéw analizy
probek. Takie prosby kierowane s3a do dysponenta paszportu za posrednictwem
jednostki zarzadzajacej paszportem zawodnika.

C.3.4 Do ogtoszenia niekorzystnego wyniku paszportowego wymagana jest jednogtosna

opinia wszystkich trzech (3) ekspertéw, co oznacza, ze wszyscy trzej (3) eksperci
musz3a wydac opinie o ,prawdopodobnym uzyciu dopingu”. Trzej (3) eksperci musza
dojs¢ do takiego wniosku oceniajac paszport na podstawie tych samych danych.

[Komentarz do art. C.3.4: Opinia trzech ekspertéw nie moze by¢ wypracowana na
przestrzeni czasu w oparciu o rézne dane.]

C.3.5 Aby wyda¢ opinie o ,prawdopodobnym uzyciu dopingu” przy braku nietypowego

wyniku paszportowego, zespot ekspertow musi jednomys$lnie stwierdzié, ze jest
wysoce prawdopodobne, iz paszport jest wynikiem uzycia substancji lub metody
zabronionej, Ze nie ma racjonalnie uzasadnionej mozliwos$ci, iZ paszport jest
wynikiem normalnego stanu fizjologicznego oraz ze jest wysoce nieprawdopodobne,
iz paszport jest wynikiem stanu patologicznego.

C.3.6 W przypadku, gdy dwéch (2) ekspertdw oceni, ze paszport jest wynikiem

»~prawdopodobnego uzycia dopingu”, a trzeci ekspert stwierdzi, ze paszport jest
spodejrzany” i zazada dalszych informacji, jednostka zarzadzajaca paszportem
zawodnika skonsultuje sie z zespotem ekspertéw przed wydaniem swojej opinii.
Grupa ta moze rowniez zwroci¢ sie o opinie wtasciwego eksperta zewnetrznego,
przy zachowaniu Scistej poufnosci danych osobowych zawodnika.

C.3.7 Jezeli zespo6t trzech (3) ekspertéw nie moze osiggnaé¢ jednomyslnosci, jednostka

zarzadzajaca paszportem zawodnika zgtosi paszport jako ,podejrzany”, zaktualizuje
swoj raport i zaleci dysponentowi paszportu, aby przeprowadzit odpowiednie
dodatkowe badania i/lub zebrat dodatkowe informacje na temat zawodnika (zob.:
Wytyczne dotyczace gromadzenia i udostepniania informacji).

Telekonferencja, opracowanie pakietu dokumentacji paszportu

biologicznego zawodnika oraz wspdlny raport ekspertow
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C.4.1 Jezeli wszyscy trzej (3) eksperci jednomyslnie stwierdza ,prawdopodobne uzycie
dopingu”, jednostka zarzadzajaca paszportem zawodnika wprowadzi ocene
»,prawdopodobne uzycie dopingu” do swojego raportu w systemie ADAMS oraz
zorganizuje telekonferencje z udziatem zespotu ekspertow, aby ustali¢ dalsze kroki
w sprawie, w tym opracowanie pakietu dokumentacji paszportu biologicznego
zawodnika (zob.: Dokument techniczny dla jednostek zarzadzajacych paszportem
zawodnika) oraz sporzadzenie wspdlnego raportu ekspertéw. Przygotowujac sie do
telekonferencji jednostka zarzadzajaca paszportem zawodnika powinna
wspotpracowac z dysponentem paszportu w celu zebrania wszystkich potencjalnie
istotnych informacji do przekazania ekspertom (np. podejrzanych wynikéw analizy,
odpowiednich informaciji i istotnych danych patofizjologicznych).

C.4.2 Po opracowaniu pakietu dokumentacji paszportu biologicznego zawodnika pakiet
jest przesytany przez jednostke zarzadzajaca paszportem zawodnika zespotowi
ekspertéw, ktoéry zapoznaje sie z nim i przedstawia wspélny raport podpisywany
przez wszystkich trzech (3) ekspertéw. Wnioski zawarte we wspolnym raporcie
ekspertéw musza by¢ wypracowane bez ingerencji dysponenta paszportu. W razie
potrzeby zespo6t ekspertdw moze zazadaé¢ dodatkowych informacji od jednostki
zarzadzajacej paszportem zawodnika.

C.4.3 Na tym etapie tozsamos¢ zawodnika pozostaje nieznana, ale przyjmuje sie, ze pewne
informacje moga umozliwia¢ jego identyfikacje. Nie wptywa to na wazno$¢ procesu.

C.5 Stwierdzenie niekorzystnego wyniku paszportowego

C.5.1 Jezeli zespot ekspertow potwierdzi swojg jednomysing opinie o ,prawdopodobnym
uzyciu dopingu”, jednostka zarzadzajgca paszportem zawodnika wprowadzi
niekorzystny wynik paszportowy do systemu ADAMS - obejmuje to wprowadzenie
pisemnego stwierdzenia niekorzystnego wyniku paszportowego, pakietu
dokumentacji paszportu biologicznego zawodnika oraz wspdlnego raportu
ekspertéw.

C.5.2 Po zapoznaniu sie z pakietem dokumentacji paszportu biologicznego sportowca
oraz wspélnym raportem ekspertéw dysponent paszportu:

a) powiadamia zawodnika o niekorzystnym wyniku paszportowym zgodnie z art.
5.3.2;

b)  przekazuje zawodnikowi pakiet dokumentacji paszportu biologicznego
zawodnika oraz wspdlne sprawozdanie ekspertow;

c) prosi zawodnika o terminowe przedstawienie wiasnych wyjasnien w sprawie
danych, ktdre zostaty przekazane dysponentowi paszportu.
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C.6 Ocenawyjasnien zawodnika oraz postepowanie dyscyplinarne

C.6.1 Po uzyskaniu od zawodnika wszelkich wyjasnien i informacji uzupeiniajacych, ktére
powinny zostal przekazane w okresSlonym terminie, jednostka zarzadzajgca
paszportem zawodnika przekazuje je zespotowi ekspertow do oceny, wraz z
wszelkimi dodatkowymi informacjami, ktére zespét ekspertéw uznat za niezbedne
do wyrazenia wtasnej opinii w porozumieniu z dysponentem paszportu i jednostka
zarzadzajacg paszportem zawodnika. Na tym etapie weryfikacja nie jest juz
anonimowa. Zespét ekspertéw dokonuje ponownej oceny sprawy i wydaje jedna z
nastepujacych opinii:

a) jednogtosne stwierdzenie przez ekspertow ,prawdopodobnego uzycia
dopingu” na podstawie informacji zawartych w paszporcie oraz wyja$nien
udzielonych przez zawodnika; lub

b)  niemozno$¢ jednoglo$nego stwierdzenia przez ekspertéw, na podstawie
dostepnych informacji, ,prawdopodobnego uzycia dopingu”.

[Komentarz do art. C. 6.1: Ponowna ocena sprawy ma miejsce réwniez wowczas,
gdy zawodnik nie przedstawit Zadnych wyjasnien.]

C.6.2 Jezeli zesp6t ekspertow wydat opinie przewidziang w punkcie C.6.1(a), dysponent
paszportu informuje o tym jednostke zarzadzajaca paszportem zawodnika,
informuje zawodnika o zarzucie postawionym mu zgodnie z art. 7 i kontynuuje
proces zarzadzania wynikami zgodnie z niniejszym standardem miedzynarodowym.

C.6.3 Jezeli zesp6t ekspertow wydat opinie przewidziang w punkcie C.6.1(b), jednostka
zarzadzajaca paszportem zawodnika zaktualizuje swdj raport i zaleci dysponentowi
paszportu, aby przeprowadzit odpowiednie dodatkowe badania i/lub zebrat
dodatkowe informacje na temat zawodnika (zob.: Wytyczne dotyczace gromadzenia
i udostepniania informacji). Dysponent paszportu powiadanie zawodnika i WADA o
wyniku weryfikacji.

C.7 Wydanie nowego paszportu biologicznego

C.7.1 Jezeli na podstawie paszportu biologicznego stwierdzono, Ze zawodnik naruszyt
przepisy antydopingowe, paszport zawodnika zostanie uniewaZniony przez
dysponenta paszportu, a z dniem rozpoczecia wlasciwej kary dyskwalifikacji
zawodnikowi przyznany zostanie w systemie ADAMS nowy numer identyfikacyjny
paszportu biologicznego. Zapewni to zawodnikowi anonimowos$¢ w przypadku
ewentualnej weryfikacji wynikéw, prowadzonej przez jednostke zarzadzajaca
paszportem zawodnika i zesp6t ekspertow w przysztosci.

C.7.2 Jezeli na jakiejkolwiek innej podstawie niz paszport biologiczny zawodnika
stwierdzono, ze zawodnik naruszyl przepisy antydopingowe, paszport
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hematologiczny i/lub sterydowy zachowuje waznos$¢. Wyjatkiem sa przypadki, w
ktérych substancja zabroniona lub metoda zabroniona spowodowata - odpowiednio
- zmiany markeré6w hematologicznych lub markeréw sterydowych (np.
niekorzystny wynik analizy dotyczacy sterydéw anaboliczno-androgennych, ktére
moga wywiera¢ wpltyw na markery w profilu sterydowym, albo niekorzystny wynik
analizy dotyczacy stosowania $rodkéw stymulujacych erytropoeze lub transfuzji
krwi, ktére moga wywiera¢ wptyw na markery hematologiczne). Po stwierdzeniu
niekorzystnego wyniku analizy dysponent paszportu skonsultuje sie z jednostka
zarzadzajaca paszportem zawodnika aby ustalié, czy potrzebne jest wydanie nowego
paszportu. W takim przypadku profil zawodnika jest tworzony od nowa z dniem
rozpoczecia kary.
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